BOCETO ECLECTICO DEL
DEBATE EPISTEMOLOGICQ

PRIMER INTENTO PANORAMICO PROVISIONAL.

Posiblemente, en algin momento de décadas pasa
epistemologia pudo consistir en un conjunto tematico relativa
homogéneo y aceptado; no exento, a pesar de ello, de contro
Pero, sin duda, tales controversias se producian en un horiz
dimensiones ya trazadas. Por ejemplo, la cuestion de las dife
metodoldgicas entre las ciencias naturales y las ciencias s
(explicacion versus comprension) tenia un estilo candnic
presentacion, con autores tradicionalmente aceptados. afsa
relativamente tranquilas ya no existen y han sido reemplazac
oleajes y marejadas, con vientos fuertes y precipitaciones. Y
manera que no exagerariamos al afirmar que los debates resid
coraz6n mismo de la actual situacion de lastempologia
practicamente la caracterizan y definen.

No se trata, por cierto, de una condicién lamentable. Muy |
contrario. Esto puede ser perfectamente interpretado como si
buena salud intelectual, cualquiera sea el destino que el
implique para la justificacion de la existencia de una disciplina
la propia epistemologia. Si esa pudiera ser la consecuencia Ul
las actuales controversias, ella no excusaria en modo algu
estrategia de intimidacion de las controversias nmBsMS
efectivamente la ciencia y sus encarnaciones tecnolégicas con:s
un rasgo bastante defmitorio de las sociedades de los dltimc
afos -decirlo es ya un lugar comfjnentonces los debates |
resefiamos en
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este articulo adquieren toda su importancia. Espero qi
proposito de presentarlos desprovistos de sus ropajes exclusivi
técnicos y de la jerga especialista habitual de preséntam conspire
contra su debida comprension.

¢, Qué se debate en epistemologia desde mediados de siglo
menos? Se diria que, practicamente, todo; desde si el conoci
cientifico ha progresado efectivamente hasta, entre otras co
cuestion decdmo eligen los hombres de ciencia entre teorias ri
que pretenden explicarlos mismos datos, pasando por la relacié
observacion y teoria, el tema de si hay o no un método cientifi
importancia decisiva o irrelevante de los experimentosgcigsto, el
ineludible problema de si las variables intelectuales, l6gic
racionales son las Unicas o las mas decisivas intervinientes en el
cientifico, excluyendo de este modo toda factor cultural, soc
histérico-el recurrido debate entisternalismo y externalismgy, tal
vez lo mas crucial, si el conocimiento cientifico tiene o no va
universal.

¢ Quiénes debaten? Una mirada principalmente descriptiva p
identificar claramente cuatro grupos principales: los fildsofos
cienda, los historiadores de la ciencia, los sociélogos de la cier
los propios cientificos. Estos cuatro grupos disputan, como
esperar y ante todo, por la pertinencia, esto es a quienes d
corresponde desarrollar una explicacion, interpréta@ como s
desee, de la ciencia. Aunque las combinaciones potencial
diversas, mi impresion es que las principales son las siguientes:

(a) Muchos filésofos de la ciencia rechazan los planteatos d
ciertos historiadores de la ciencia y de dosidlogos de la pencia
general. Un ejemplo es Karl Popper, discutiendo con Kuhn so
competencia de disciplinas como la historia, la psicologia
sociologia para una explicacién satisfactoria de lo que la cien
(Popper 1970). Otros ejemplosntre otros, son Larry Laudan,
Hacking, Noretta Koertge o Susan Haack.

(b) Muchos cientificos niegan competencia a los filésofos
ciencia y a los socitlogos de la ciencia, por igual. Ejemplos



11

de ello son Jean Piaget, reivindicando la epistemologia hecha |
cientificos mismos (Piaget 1965) o, mas recientemente, Gerald |
(1992), Alan Sokal (1998) o David Mermin (1998). Y, particularme
el Gltimo Kuhn (Colé 1996; Gross 1998) o el tltimo Feyerabénd

(c) Muchos sociblogos de la ciencia descalifican a los filosofos
ciencia y, con alguna frecuencia, a los cientificos mismos dando «
de su actividad. Es el cade la mayor parte de los autores reconoc
bajo la denominacién de Programa Fuerte en Sociologia de la Cit

(d) Algunos autores descalifican de plano a la filosofia de la ci
es el caso de Paul Feyerabend (1972) o, m&> recientemente,
Giere (1988).

(e) Algunos socidlogos de la ciencia rechazan los plamt#os de
sus colegas del Programa Fuerte; es el caso de Stephen Col
propuestas integracionistas (Colé 1992).

Tras estas combinaciones lo que esta decididamente enjuege
siguientes afirmaciones, todas ellas incompatibles entre si:

1. Los cientificos se bastan a si mismos para dar cuenta fided
confiable de su propia actividad. No necesitan, en consecuen
ayuda de los filésofos, los historiadores o los sogigdade la ciencia.

2. Los cientificos no se bastan a si mismos para dar cuenta fid
de lo que hacen. Requieren de la ayuda de filésofos, historiad
socidlogos.

3. Lo que los cientificos mismos diceen el caso de que separ
que dicenno esrelevante para una comprension satisfactoria de |
efectivamente hacen. Para ello, no hacen falta los fildsofos de la ¢
Basta con los historiadores y los socidlogos de la ciencia.

(1) Esta tultima alusion pudiera resultar, en algiin sentido, artificiosa. Hablar de un “iltimo
Kuhn' requeriria de una justificacién temdtica sélida. Lo que queremos decir es que en sus
tltimos aiios, Kuhn explicitd su diferencia con los socidlogos de la ciencia del Programa Fuer-
te. Pronunciamientos anteriores suyos no tuvieron ese matiz. Se trata de todo un problema,
puesto que los propios socidlogos de la ciencia del Programa Fuerte reiteran su inspiracién en
la obra de Kuhn. En cuanto a Feyerabend, alcanzd a pronunciarse explicitamente contra el
externalismo extremo (Feyerabend 1993)
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No pocas de estas diferencias intelectuales estan alimentad
prejuicios mutuos de rio tan reciente data. Por poner un ejem;
entre muchos, el cientifico ruso Roalf Z. Sagdeev, experto en fisi
plasma,, mrra el siguiente chiste que era comun escuchar
Universidad de Moscu en el periodo de postguerra:

"¢ Cuanto cuesta un kilo de cerebro de fisico? Diez

rublos.

¢Y un kilo de cerebro de quimico?

Treinta rublos.

&Y un kilo de cerebro de filésofo? Eso

estaa cien rublos el kilo. ¢ Por qué tan

caro?

iPorque hay que matar muchos filésofos para sacar un Ki
cerebro!". (Sagdeev 1996).

La conviccion de que las ideas de los fildsofos son irrelevante
el cientifico puede ser rastreada por todas partd8ogdfo Ed Regis
en un apasionante libro sobre el Instituto de Estudios Avanzai
Princeton, en los Estados Unidos, recoge una anécdota contad
fisico Freeman Dyson sobre el particular; con ocasion de los feste
centenario del nacimientte Albert Einstein, se formé un comité
invitar a oradores del campo cientifico, de la historia de la cienc
filosofia. Con ese proposito, tuvieron que revisar listas. Cuenta
que"...lo divertido fue cuando nos pusimos a mirar las listaggi€o:
las listas de cientificos, y todos ellos eran gente a la que conoc
personalmente. Cogimos la lista de los historiadores de la cier
eran gente cuyos nombres habiamos oido, aunque no les conoc
personalmente. Y luego cogimos la lid&los filosofos de la ciencia
eran gente de cuyos nombres no teniamos la menor idea. Esto i
parecid interesante. Qidero decir que en algun lugar del mund
toda una cultura de filosofia de la ciencia con la que no tenemos 1
contacto en atoluto. De modo que cuando me hablan de Feyera
pues, nada, no he leido una sola palabra escrita por Feyerabend
nada de él. Es pura casualidad que conozco a Tbm Kuhn pe
mismo, no he leido casi nada de lo que escribe. La verdad es ¢
muy poco contacto entre lo que llamamos
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cienciay jo que hacen esos filésofos de la ciencia, que tampoco
bien en qué consiste(Regis 1987, 26263).

Por otra parte, en un articulo de 1981, Mulkay y Gilbert dan ¢
de una investigacion destinada a verificar la eventual influencia
filosofia de la ciencia de Karl Popper en la practica cientifica
dejarse impresionar por los recomui@ntos erbales sobre Popy
manifestados por algunos prestigiosos hombres de ciencia
Medawar, Bondi o John Eccles, los autores entrevistan a una tr
de cientificos para revelar que, siendo seguramente el mas conc
los filésofos, Popper es, sin bargo, escasamente leido entre ellc
a la hora de ratificar la coherencia entre tal lectura y la pr
cientifica concreta, se descubre una fatal inadecuacién. Lc
destacable es, por ejemplo, que los mismos cientificos incluido:
muestra noreen que sea comun entre ellos y entre sus pares en
la aplicacion fiel del precepto de falsacion; mas bien, se esfuerz
defender sus ideas de cualquier instancia refutativa (1981, 396).

El desconocimiento es, por cierto, mutuo. Tal vez, el se&er(
reproche contemporaneo formulado a la filosofia acadt
profesional sea el de su fatal desconocimiento de las ciencias mi:
por tanto, su incompetencia para participar siquiera en el deb
juzgar por la demografia intelectual pertinenyea propoésito d
ciencia, parece menos grave que los hombres de ciencia ignore
filosofos, que lo contrario. Cualquiera sea el caso, la ignorancia
puede ser una virtud intelectual ni puede dar pie a arrogancia ali

En primera instancia, nadde esto parece conformar un cui
alentador. Pero, es so6lo la apariencia. Tras esta diversidad con»
irreductibilidad laten cuestiones sustantivas que los debates r
revelarf'. Por lo demas, nadie esta obligado a tomar partido y en
lleno en los vaivenes de las controversias mismas. Tal vez,
razonable sea la actitud

(2) La idea de que las posturas contrarias, con todo, aportan y expresan reflexiones necesarias
en el desarrollo del conocimiento es, por cierto, de inspiracion filoséfica. La estructura argu-
mental de los didlogos platénicos, de una parte, y la unidad subyacente que Hegel advierte en
la pluralidad de los sistemas filoséficos que se autoexcluyen, de la otra, son ejemplos de tal
idea.
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ecléctica, aquella que cree poder recoger de cada planteami
menos algun aporte, sibligarsea optar absolutamente por uno o
otro de modo excluyente. Como ocurre con frecuencia en mate
ideas, el valor de ciertas tomas de posicion eadic tanto en s
explicito y eventual contenido de verdad como en su llamac
atencion sobre ciertos problemas que no han sido percibii
formulados a cabalidad.

-

SEGUNDO INIENTO PANORAMICO PROVISIONAL.

Variada literatura en elrda, de diferente inspiracion teér
reconoce un hito comun referencial: la publicacion de "La Estruct
las Revoluciones Cientificas", de Thomas S. Kuhn en 1962 (Dot
Laudan, & Laudan 1992, Salmon, et al. 1992, Colé 1992, Giere
Klee 1999). Pareceria no demasiado osado, en consecL
periodificar, a modo de ensayo, en funaifgun antes y un después
Kuhn. O sea, filosofias prekuhmanas de la ciencia y filos
postkuhnianas de la ciencia. Ello significaria, por supuesto, el
Kuhn a la categoria de maximo pensador en epistemologia. Mi
que no habria unanimidad para semejante evaluacion. Te
podriamos periodificar en funcién de la vigencia del positivismo
filosofia de la ciencia; a partir de Kuhn, se desarrollarilasafias
postpositivistas de la ciencia. Para no tomar demasiado alegr
estas sugerencias, seria necesario tener en cuenta algunas llar
atencion o advertencias en el caso de abuso de la referencia. ha
sostenido, por ejempld:..ha sidovirtualmente un cliché decir que
epistemologia y la filosofia de la ciencia estan en su
'postpositivista’. Como ocurre con todos los clichés, hay
profundamente equivoco en este modo de poner las cos
'‘postpositivismo’ significa (como sggmente es) sefialar una serie
doctrinas mas que un periodo de tiempo, digamos el ultimo cue
siglo, entonces ocurre que hay muchos fildsofos de la ciencia, ta
mayoria, cuyo trabajo todavia es cabalmente positivista o em|
I6gico en sunspiracion” (1996, 4).

Teniendo en cuenta semejante advertencia, ensayemos el s
cuadro:



Filosofia de la ciencia de
inspiracion en la logica

Filosofia de la ciencia de
inspiracion historica

Uso de técnicas de la légica
formal y de las matematicas
para analizar la estructura
de las teorias cientificas.

Estudios de casos de la
historia de la ciencia, que
ponen en duda la vision
l6gico-matematica.

Positivismo Logico

Escuela Historica

Circulo de Viena: Thomas S. Kuhn.

Rudolf Carnap, N. R. Hanson.

Otto Neurath, P autheyeralieqd.

Moritz Schlick. Stephen Toulmin.
Larry Laudan.

Escuela de Berlin:
Hans Reichenbach

Positivismo britdnico:
Alfred Ayer.

Empirismo estadounidense:
Carl Hempel,
Richard Rudner,
W.O. Quine, Ernest Nagel.

Como se advertird, este cuadro da cuenta del periodo decia
relativamente monopolizadora del positivismo légico y de la res
antipositivista de inspiracion histérica. Por cierto, esto es solo pz
los hechos. Ha habido una creciente reaccion contra la filosofie
ciencia al estilo de Kuhn. Como ne@sata de retornos al positivismo
necesario consignarlas aparte. Entrando en especificacione
ejemplo un monto importante de la literatura consiste en reac
variadas contra el constructivismo de inspiracion sociol6gice
declara basarse &uhn, aunque el propio Kuhn marcé diferencias
dicha tendencia. En consecuencia, necesitamos un cuadro que d
gruesa de lo ocurrido después de la publicacion de "La Estructur:
Revoluciones Cientificas".
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Podria tener una estrucgura como la siguiente:

Constructivismo Anticenstructivismo |Realismo Constructivista
W. 0. Quine Karl Popper Stephen Cole
Richard Rorty Inmre Lakatos Phillip Kitcher
Barry Barnes John Ziman Ronald Giere
David Bloor Larry Laudan
Steven Shapin G;rﬁld Holton
Bruno Latour | ohn,Searie
Noretta Koertge
Steve Woolgar Susan Haack
Harry Collins Ian Hacking
Karen Knorr-Cetina David Stove
M. Mulkay David Mermin
Alan Sokal
Relativismo Antirelativismo Antirelativismo
No-racionalidad Racionalidad Racionalidad acotada
La variable social La variable cognitiva Integracion de las
(intereses) como factor | (o de contenido) como | variables cognitiva y
excylsivo y factor exclusivo o social.
detesminante. principal.

Este segundo cuadro tiene la ventaja de entregar mas infonn
cubrir méas gamas del debate mas reciente. De hecho, la mayori
nombrados viven actualmente, con la excapchiasta donde sé,
Lakatos y Popper. Se trata de un escenario bastante mas cc
Incluso mas, una de las debilidades de este cuadro es la aust
figuras actuales importantes cuyos planteamientos, en diversos
escapan a cualquiera de lpssturas referidas. Pienso en Ste)
Toulmin, Hilary Putnam, Dudley Shapere, o Bas van Fraasel
nombrar algunos. También se nos quedan fuera perce
concepciones acerca de la importancia del desarrollo tecnolégic
observacién y la experimeattion cientificas (Giere 1988, Rant
Collins 1994). Por cierto, por otja parte ha habido anticonstmcti
décadas antes de los autores sefialados; es el caso de Alexand
Y en relacién a los sociblogos constmctivistas de la ciencia, hab
incluir el necesario contrapunto con la sociologia de la cienc
Robert K. Merton, formulada hacia los afios cuarenta.

Este segundo cuadro esta construido en funciéon del valc
atribuyen a las variables cognitiva y social las diferentes filosofia
ciencia recientes. Para usar terminologia al uso, las diferentes fil
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de la ciencia seran externalistas o intemalistas, respectivamer
supuestolo son en diferentes grados. Imre Lakatos es un intert
radical. En 1971, sostenia: "Realmente, a la vista de la autonom
historia interna (y no de la externa), la historia externa es irrel
para la comprension de la ciencia" (1983,135).eidternalista radic
es Hany Collins, quien afirma dqueel mundo natural tiene un

pequefio o inexistente en la construccion del conocimiento cien
(Colé 1992, 12). Podriamos afumar que el grado en que al
importancia a las variables cdtiyva y social, define bastar
satisfactoriamente a una filosofia de la ciencia. A partir de
afirmacién, podemos sostener que ese grado de atribuciéon a
otras de dichas variables va a determinar que ciertos temas adq
no importancia tedca y epistemolégica. Por ejemplo, hay
interesante debate sobre el rol de la experimentacion en el de:
del conocimiento cientifico; segun investigadores como el histo
de la ciencia Peter Galison y el filosofo lan Hacking, la casi tot:
de la literatura se refiere a la teoria e ignora o subestima la dil
actividad de experimentacién (Galison 1987, Hacking 1996
altamente probable que este aspecto del debate le resulte ¢
irrelevante a un sociélogo constxuctivista para el o el asunto ¢
centra en la especificacion de los intereses goalibicos que llevarc
a una comunidad cientifica determinada a plegarse a deter
concepcion, la cual no podré sustentar pretension alguna de ver
conocimiento. A este resp®, y a propdésito de respaldar con toc
fuerza posible la idea que el debate cognitivo versus social
genuino referente para construir un 'estado del arte' de los dek
filosofia ~de la ciencia, ocurre que la  polén
constnictivismeanticonstuctivismo refiere directamente al proble
de si la ciencia es 0 no conocimiento y de si acaso las teorias se
en algun sentido a una realidad independiente. A partir de
podemos incluir el debate realisraatirealismo en el contexto de
polémica sobre el constructivismg,l6gicamente, esto implica incli
asimismo las implicaciones relativista y antirelativista de d
posturas. Igualmente, como nuestro cuadro lo sefiala explicitam
oposicién cognitivo versus social implica conciepes distinte
acerca del rol de la l6gica y la racionalidad en las ciefcias

(3) Con un objetive diferente, Charles Pavitt, dele Universidad de Delaware, o propdsito de la
teovia de la comunicacion, ensaye un cuadro del escenario epistemoldgico distinguiends ¢l
cmpirismo ldgico -en sus versiones fenowmenalista y fisicalista-, ¢l perspectivismo {fanson,
Kuhn, elc.} y el realisimo cientifico (Suppe, Haryé y ofros). Sie planteamicnio radica en elndir
cl futalismo de tener que elcgir enfre positivismo y porspectivismo en la investigacitn comu-
nicacional. (Pavitt 1999}, ' -
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Otra dimensién importante del debate cognitivo versus social, tiel
ver con la pertinencia y competencia de las disciplinas implic
Claramente, dicha polémica implica directamente el problem
status de lasciencias sociales; algunos socidlogos de la cit
convierten a la sociologia en la perspectiva crucial para comprel
ciencia. Esa posibilidad repugné a Popper, a mi juicio mas por re
practicas que por razones de principio (Otero 1997). Ahepagn:
también a Colé o a Laudan. Kuhn elevé a una condicién nunca ¢
antes a la historia de la ciencia, lo cual la hace disputar el terre
las pretensiones de la filosofia de la ciencia tradicionalr
concebida. Por otra parte, hay implicada onestién de competenc
Muy recientemente los fisicos Alan Sokal y Jean Bricmont
formulado sin rodeos una acusacion de incompetencia intelect
materia de ciencia contra una serie de autores de gran prestigic
humanidades y las cienciasnoo Jean Baudrillard, Gilies Deleu.
Julia Kristeva o Jacques Lacan, entre otros (Sokal y Bricmont
Otero 1999). »

La tercera columna de nuestro cuadro identifica a autore
recientes para los cuales la oposicidon cognitivo versus social,
forma de antitesis insalvable, no puede ser impuesta a cu
reflexion sensata sobre la ciencia, sea de caracter filoséfica, hist
sociolégica. Asi, han elaborado propuestas que complemel
integran las variables en juego. Por ejemplo, Colé jadie a sosten
que la visién constructivista se aplica perfectamente a las ci
sociales, pero no a las ciencias naturales (Colé 1992,1994, 199!
que, bien miradas las cosas, calza perfectamente con las dis
kuhniana entre ciencias prepdigmaticas y ciencias paradigmatici

INTENTOS DE EVALUACION.

Tenemos, pues, diversas teorias sobre la ciencia que se hi
disputa unas respecto de otras. ¢Como evaluar estas teoria
determinar en algun grado la eventual superioridad de
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alguna de ellas? Se trata de una cuestion crucial, en la que se
diversos niveles de problemas. Por ejemplo, es un heclyue la:
ideas de Kuhn sobre el gi@so o el cambio en la ciencia, ha tenid
profundo impacto, pero no en las ciencias naturales sino ¢
humanidades y las ciencias sociales, disciplinas en las que, cc
seguridad, el propio esquema kuhniano de  ci
normalanomaliascrisisrewolucién cientificanuevo paradigmaiencic
normal, no tiene aplicacion plausible. Podria decirse, precisamen
la popularizaciéon del esquema kuhniano en las areas sefalac
precisamente, un ejemplo perfecto de conversién no racional. |
que cecir que, correlativamente, su no popularizacion en las cie
naturales constituiria un contraejemplo.

Pero, mas all4 de estas constataciones de perfil socioldg
requeriria de algun tipo de evaluacion de las teorias en disputa.
sentido, esmprescindible tener a la vista el proyecto de investig:
puesto en marcha por Donovan, Laudan y Laudan, ya que que ¢
Una propuesta sobre el particular (Donovan, Laudan y Laudan
Enumeremos las tesis principales de este programa:

1.Existen diversas teorias sobre el cambio cientifico,
contradicen unas respecto de otras acerca de varios temas.

2. Tales teoriaspese a la amplia aceptacion de algunas de elh
han sido ni extensa ni sistematicamente sometidas a testsces:
Los ejemplos historicos a los que acuden constituyen antece
ilustrativos y no pruebas.

3. Tales teorias tampoco se han desarrollado con sufi
especificacion.

4. La puesta a prueba de estas teorias del cambio cientific
consistir ensometer sus afirmaciones principales precisaments
clase de escrutinio empirico que es caracteristico de la ciencia |

Habiendo elegido deliberadamente el procedimiento di
estudios historicos de casos y, en consecuencia, descartando |
solo propdsito los experimentos, los surveys y los esl
etnometodoldgicos, la propuesta de Donovan, Laudan y Lauc
desarrollado ya una conferencia, en 1988, y una
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publicacién cuyos contenidos constituyen un material de sir
importancia para volver méas fructifero el debate en el ares
estudios de casos incluidos tienen implicaciones refutativas
diversas tesis de las diversas teorias sobreielacia, asi com
instancias' probatorias en principio. Tal vez, lo méas sustantiv
programa de investigacion a que aludimos resida en su afirmac
que las teorias de la ciencia deben ser sometidas al test de la e
empirica; otro camino habrisido el de generar un estat
contrastacional ad hoc para dichas propuestas. Pero, resultaria c
argumentar, cuando mmposible,que las teorias sobre la ciencia de
ser evaluadas con criterios diferentes de aquellos por medio
cuales seonstrastan las teorias que las diversas ciencias dese
para explicar sus objetos o fendmenos, y que han constituido ui
permanente de la actividad cientifica misma. Ello supondrie
regresion al infinito de  metepistemologias  sucesi
supeponiéndose unas a otras.

El texto de Donovan, Laudan y Laudan que presenta los e
Historicos de casos, remata con un péarrafo que puede ser un |
corolario para estas lineaSTodavia estamos lejos de tener
comprension de la dinAmica de ldewcia que esté tedricame
integrada y sea empiricamente soélida. Pero el cuadro que
emergiendo de estudios de este tipo convincentemente represer
dramética mejoria respecto de las caricaturas asociadas no solo
positivismo sino tambiércon la primera generacion de teor
postpositivistas de la cienci§1992, 41).
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EL ‘AFFAIRE’ SOKAL,
EL. ATAQUE POSMODERNISTA A LA
CIENCIA Y LA IMPOSTURA
INTELECTUAL.

1

Hace unos cuarenta y tantos afios, el filésofo reerxGeorg
Lukécs se lamentaba de la expansion de las tendencias irraciona
la filosofia de su tiempo (Lukacs 1953). En un texto titulado "El As
la Razén", denunciaba el irracionalismo filoséfico (desde Schel
Heidegger, pasando por Nisthe, Dilthey, Jaspers o Max Weber) ¢
la estrategia ideolégica reaccionaria de la burguesia en con
marxismo y el avance incontenible del comunismo sovi
Convencido de la verdad Ultima e incuestionable del marxismo co
su denuncia comain esfuerzo en la tarea de derribar el sis
capitalista. Pensado como un homenaje a Stalin, "El Asalto a la |
resultd ser un libro militante y unilateral, una pieza de museo apolc
de lo que terminé siendo una de las experiencias criminale
chocantes del siglo. Si Lukacs viviera hoy tendria razones de sok
aumentar su inquietud hasta el paroxismo. En muchos r
académicos actuales, en Europa, Estados Unidos y Latinoaméi
polifacético neomarxismo, combinado con dosis variantie
constructvismo, relativismo, deconstruccionismo, subjetivis
orientalismo new age, feminismo, ecologismo, o estudios cultural
una palabra, podriamos decir '‘postmodernismo’), hace gala
acérrimo ataque a la razon y a la ciencia. Muchasesiones de e
expansiva tendencia tienen el claro perfil de moda intelectual, ¢
pocos frecuentes signos de impostura intelectual. Para ser precis
irracionalismo de



CIENCIA Y TECNOLOGIA,
O DE HUEVOS Y GALLINAS
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El fendmeno tecnoldgico debe estar entre las lagunas mas an
ostensibles del fragil suelo de nuestro conocimiento. No seria exa
sostener que podria dar todo el pie necesario para una revitaliza
las teorés del prejuicio, las que se nos han quedado empantanada
manifestaciones mas a la visteo por ello menos dafiinas. La mujer,
etnias, los inmigrantes, estan entre los hechos preferidos por los a
sociales, seguramente por sus tan irtiés implicaciones politicas.
En consecuencia, y a menos que se suscriba la afirmacion conte
ese ejemplo de dogmatismo y arrogancia intelectual que es la
primera de las Tesis sobre Feuerbach, de Karl Marx (aquella de
mundo ya haido interpretado de muchas maneras y de lo que si
ahora es de transformarlo), hay buenas razones para pensar
categorias de sentido comun acerca del fenébmeno tecnolégico
suficientes para avanzar en el camino de su comprension. Esrhé
sostenido que incluso los conceptos de uso comdn en los &
intelectuales sobre el particular adolecen igualmente de
insuficiencia. Tenemos asi que una reflexion de nuevo cufio sc
tema implica la puesta en cuestion de los lugares conyumesuicios
que empantanan el conocimiento posible.

Parece razonable, pues, la demanda por repensar la teci
Por lo demés, una demanda tal no desentona en

(1) La vulnerabilidad de lus ciencins socizles al influjo de la pofitica ha sido sefialada insisten-
tzmente como una de sus rasgos endénicos. Fntre otros, Popper 1970, Kuln 1992, Cole 1994,
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absoluto con el talante de tanta reflexion en la segunda mit:
nuestro siglo. En 1944, Paul Valéry escribia lo que sigw@ué ha
sucedido? Simplemente que los medios de investigacion y accié
superado nuestmedios de representacioén y comprension. Este
inmenso hecho nuevo que resulta de todos los demas hechos nue
Unico positivamente trascenden{&inner 1977, 285).

Renegar, sospechar o desconfiar de la tecnologia y, acto se
responsabilizda de los males de la cultura contemporanea, ha sid¢
constante de las comunidades intelectuales del siglo XX. Has
resultado de buen tono enhebrar denuncias flamigeras sobre el
'diabdlico' de la tecnologia. A falta de teoria seria e invasbg
cefiida, la ignorancia es encubierta por una actitud de apari
progresista que no pasa de ser un prejuicio redondo. L¢
Kolakowski ha descrito con particular penetracién este esy
plafiidero en su articulo "Los grandes y pequefios complejdesc
humanistas". Afirma el filésofo polacdEn lugar de considerar e
modefno progreso técnico como el punto de partida de tales reflex
y de adaptar sus esfuerzos a esta realidad, la mayor parte d
humanistas se conforma con hacer considerasacerca de la fuerz
destructiva de la técnica y del embrutecimiento del género human
de ella se deriva'(1969, 238)

Pero, sin duda alguna, nadie ha hecho una descripcién tan ¢
abrumadora de la actitud humanista' ante la tecnologia commGR.
En un pasaje ya clasico, Snow natfzuando oyen hablar de cientific
gue no han leido nunca una obra importante de la literatura in¢
sueltan una risita entre burlona y compasiva. Los desestiman
especialistas ignorantes. Sin embargo, sypja igriorancia y su propi
especializacién no son menos pasmosas. Muchas veces he as
reuniones de personas que, mnfonne a las valoraciones de la
tradicional, pasan por muy cultivadas, y que han expresadc
verdadera fruicion su incredigdlad ante la incultura de los cientifici
Una o dos veces me he visto provocado y he preguntadc
concurrencia cuantos de ellos eran capaces de enunciar el Se
Principio de la Termodindmica. La respuesta fue glacial; tambié
negativa. Y sin enaligo lo que les preguntaba es mas o men
equivalente
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cientifico de: ¢ ha leido usted alguna obra de Shakespedd¥T7,
24)

El prejuicio antitecnolégico se ha alimentado de la refle
especulativa sin reés en la investigacion historica. Para
intelectual promedio, ha bastado con la lectura de los a
obligados: Spengler, Ortega y Gasset, Heidegger, Ellul. Le
condimentada con literatura de 'anticipacion': "1984" de Gi
Orwell; "ElI Mundo Felz", de Aldous Huxley; "Farenheit 451",
Ray Bradbury. Resulta tremendamente ilustrativo saber g
prejuicio antitecnoldgico de los intelectuales pudo frenar por to
tiempo la institucionalizacion de los estudios sobre historia
tecnologia, bse solida para desarrollar teoria. Hacia 1958,
existian unas cuantas publicaciones periédicas en todo el plan
el afio en que se crea, en los Estados Unidos, la Society for the
of Technology, que comienza a publicar trimestralmente lsta
Technology and Culture. En 1964 surge el Harvard Progra
Technology and Society. Las cétedras o cursos regulares
historia de la tecnologia en las universidades datan de las Ultirr
0 cuatro décadas. Algunos afios mas tarde, E. Mesthemalad qu
la preocupacién pbr la naturaleza de la relacic
tecnologiasociedad es de ofigen reciente... Pocas investigaciol
es que alguna, datan de antes de los afios @8@70, VI) Por otr.
parte, a comienzos de los '80, Bunge no tenia regaraslificar l
reflexion filoséfica sobre la tecnologia como ‘raquitica’. (1980,
Es todo un signo que en una cultura habitualmente caracteriza
o sin lamentos, como ‘cientifidgecnolégica’ la investigacic
sistemética sobre la tecnologia taedtanto en instituciotiaarse.

En ausencia del estudio sistemético, el sentido comdn
intelectualidad prejuiciada han podido sentirse satisfechas
manejo de unos pocos lugares comunes no cuestionados. Ent
ninguno tan simplista y huénfio de perspicacia como la opinior
gue las tecnologias son meros instrumentos, cuyas consecue
‘efectos' son determinados exclusiemte por el buen o mal uso 1
el hombre hace de ellos. Esta concepcién instrumental, a la v
pone ilusoriamete la responsabilidad en manos del usuario, ciet
ojos al concepto
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de una dinamica tecnolégica, de una secuencia que relativiza to
ingenuo voluntarismo de una supuesta agencia humana exclusiy
discurso instrmentalista, a la vez que trivializa a la tecnolog
condena el diagndstico y lo reduce a alegato moral. Este discur:
sido denominado también 'voluntarista’, adjetivo que revela muy

el sentido de lo que se cree. La idea de que el fenémeno tacoalag

del todo en el universo de la voluntad humana y no se le escapa,
evidentes implicaciones de autoimagen para la condicién humana.
concepcidn no sabe como explicar que el tubo de vacio precedie
transistor, la fotografia al cine o laaguina de vapor a la de
combustion interna. Como afirma Basall@ualquier cosa nueva que
aparece en el mundo de los artefactos se basa en algun o
previamente existente(1988,63). Segun Basalla, puede plantea
perfectamente la tesis de una evdlucide la tecnologia. Si es asi, I
tecnologias no son meros instrumentos, meras herramientas, 1
medios. Y si no lo son, el buen o mal uso pierde su exclu
importancia.

Hay/una version del modelo 'voluntarista' de andlisis que tamt
afin a lasconcepciones de sentido comin y a los lugares comun
estamos examinando; es lo que podriamos llamar una interpr
‘genialista’ del fenémeno tecnol6gico. En lo sustantivo, se tr¢
explicar el fenémeno tecnoldgico en funcién del genio indivjdim le
inventiva de sujetos excepcionales. Asociar la innovacion tecnc
con atributos psicolégicos singulares, que escapan claramer
promedio ' de las personas, tiene la caracteristica de remitir el fend
un referente misterioso puesto daedefinicion de lo que es 'genia
‘creativo' siempre esta por construirse, dadas las inmensas dificult
la empresa. Logicamente, la interpretacion 'genialista’ de la tecr
tiene su correlato en la interpretacién 'genialista’ del descubto
cientifico y, como puede suponerse, se fundamentan en un
concepto de individu8". Ha habido una interpretacién de la histori
funcion de las mismas categorias; asi como Da Vinci o Edison

(2) La visidn de la ciencia como obra exclusiva de sujetos individuales geniales -rasgo de la idea
tradicional de ciencia- ha sido reemplazada por una concepcion de la actividad cientifica
como expresién de una comunidad de investigadores que constituye un grupo social institu-

cionalmente organizado,
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pueden explicar integramente uno u otro episodio de la hi
tecnologica, asi como Arquimedes, Newton o Einstein pt
explicar integramente uno u otro episodio 0 momento estela
historia de la ciencia, de la misma manera Solon, Aleja
Carlomagno o Napoledn pueden explicar satisfactoriamente el s
de los acontecimientos historicos. Ni cabe duda que esos
individuales son un hecho y sus aportaciones son de seyames ¢
incluso, bastante excepcionales. Otra cosa es, sin embargo, que
tecnologia, toda la ciencia, o toda la historia, queden suficiente
explicadas por la sola presencia de tales figuras. La ten
intelectual aqui expresada consiste eonvertir a la psicolog
individual en la ciencia madre de toda la experiencia hur
declarando, de paso, la inutilidad general de las ciencias social
obstante que, de vez en cuando se levantan voces exoticas
sentido, la atmdsfera intete@l vuelve inadmisible esa pretensior

La idea comun de que la tecnologia tiene un caracter instrut
y neutral y que, en suma, Sus consecuencias son de ex
responsabilidad del usuario, es el sustrato de las concepcion
socorridas sobre ekefidmeno de la comunicacién masiva. Es
ostensible este hecho que puede afirmarse que, en uno
aspectos, la teoria de la comunicacion experimenta sus dilem
caracteristicos en la medida en que no pone a la vista la concef
la tecnologiajue subyace a ella.

En efecto, la visién instrumental da la base para enten
comunicacion masiva como la conspiracién persuasiva inten
puesta en acto por un emisor, lo cual tiene como 'efecto’ la mod
del receptor. Para implementar su npafacion, la fuente o emis
utiliza un instrumento, los 'medios'. Los medios son utilizados
transmitir contenidos que llegan hasta la 'psiquis’ del rece|
reorganizan su universo mental. Los 'medios' son, por sug
tecnologias: la radio, elire, el periédico, la television, etc. Qu
todo dicho, evidentemente, en el hecho que las tecnologias de ¢
cacion sean denominadas 'medios’. Lo que queda desc
I6gicamente, es que las tecnologias por si mismas generen al¢
de consecuen&i Son, en rigor, irrelevantes para el
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contenido transmitido. Se limitan a ser envases, canales. Lo cruc
los mensajes mlos medios a través de los cuales se los transmi
preooupacit obsesiva por los contenidos explicitos transmitido
andlisis de contenido, en términos técnicos), ha tenido la consec
I6gica de convertir el fendmenos de los medios mismos es uni
oscura incomprensible.

Es mas que decidor tener en cuenta ; Gnica concepcién de
'medios' de comunicacion que los concibe, precisamente, como
mas que meros medios 0 instrumentasatransmitir contenidos, |
sido ignorada o subestimada sistematicamente por las
académicas de la comueacién,centradas siempre en algun tipc
andlisis de los contenidos. Nos referimos a las tesis del pe
canadiense Marshall McLuhan. No es un azar que McLuhan t
como maestro a un historiador de las tecnologias: Harold
Provocando un giro intelagal en ciento ochenta grados, McLu
traslada la irrelevancia a los contenidos y sostiene que esB Its
procesos comunicacionales lo esencial es el medio ihism
consecuencia, el mensaje de un medio es el medio mismo. La
de McLuhan debe commenderse, ante todo, como una teoria 1
comunicacion fundada en una teoria de la tecnologia, figura 1
inédita en las reflexiones sobre la comunicacién masiva. Ant
McLuhan, nadie asumi6 en toda su dimension el hecho basico
todos los mdios de comunicacion son, ante todo, tecnologia
concepcion de las tecnologias como meros instrumentos enceg!
perspectiva e imposibilitd percibir lo que de esencial estaba a |
del fendmeno. Puede afirmarse que, trabajando en el ma
pensamiento de la antitesis ‘forroantenido’, las teorias de
comunicacién masiva se han estructurado regularmente como
exclusivo en los contenidos y como ignorancia sistematica
dimension formal del fenédmeno. McLuhan advirtié rapidamentse
las dificultades estaban en nuestras concepciones habituales a
la tecnologia y bregd por elaborar aproximaciones mas percep
mejor sustentadas. En uno de sus parrafos mas elocuentes,
"Cuando enfrentamos una situacion totalmente nueeamdemc
siempre a adherimos a los objetos, al sabor del pasado mas rec



71

Miramos el presente en un espejo retrovisor. Entramos en el 1
retrocediendo".(1987). Suya es, también, la afirmacioén de qL
drama de uestro tiempo radica en querer resolver los problem
hoy con las herramientas conceptuales y los habitos de ayer.

La unilateralidad ostensible de la subestimacién de los r
mismos como fendbmeno esta retratada cabalmente en la aleg:
ladron yla carretilla. Los responsables de una obra en constrt
tenian la sospecha de que alguien estaba robando. It
sospechaban de quién podria ser la persona en cuestion, de m
intensificaron su vigilancia sobre el sujeto. Este, al final dertegiz
de trabajo, se iba habitualmente llevando su carretilla de |
Celosos de su funcién, quienes vigilaban lo veian salir cada dia
carretilla y cémo la llevaba vacia, sin contener herramien
materiales de propiedad de la obra, concluyetenega inocente. L
gue nunca pudieron descubrir, porque no lo pensaron, fue i
ladrén se llevaba una carretilla distinta cada vez.

La concepcion instrumental de la tecnologia es afin con ung
visién voluntarista de la condicién humana. No de atiodo puec
entenderse la afirmacién de que, en ultimo analisis, las consec
de cualquier tecnologia estan determinadas por la volunt:
usuario. Pero, todavia méas, subyace a la concepcién instrumen
tecnologia la ilusion de la lucidezsadduta. En efecto, la afirmacion
gue las consecuencias de cualquier tecnologia dependen del
implica, lisa y llanamente, que el usuario mantiene el control
todas las variables intervinientes en cualquier proceso de innov
cambio tecntibgico. Sélo de este modo puede la volu
considerarse protagonista, actor o sujeto de los hechos rest
Pero, ni siquiera el conocimiento cientifico disponible en tod:
ciencias de la conducta, del compartanto o sociales (o como
prefiem) da fundamento y garantiza semejante pretension. El ¢
de todas las variables supone el conocimiento de todas las va
Sdélo ideologias totales y dogmaticas han autoasumido ilusione
En rigor, tal conocimiento no esta disponible y, ensecuencia,
pretension del control de todas las variables es una afirmacion
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insostenible. Muy por el contrario, una variedad de intéaprenes
tendencias en el &mbito de las ciencias socadesite, de entrada,
imposibilidad del conocimiento de todas las variables en jueg
infiere de aqui que la concepcion instrumental de la tecnoloy
derrumba por inconsistente. En lo sucesivo, al menos, este de
deberia acarrear también ladzate todos los modelos de comunica
masiva como conspiraciones intencionadas via contenido.

Esto tiene, aun, otra consecuencia significativa. Sea por r
ignorancia de todas las condiciones en juego o por alguna cot
intrinseca de las propi@snovaciones tecnoldgicas, habria que ad
la tesis deun cierto determinismo propio de las tecnologias, de
dindmica interna en algin modo independiente de la conciencia h
Tal postura ha sido asumida por el propio McLdfiano obstante qu
en textos de edicion péstuma propone un modelo para la predicc
las consecuencias tecnoldgicas. (McLuhan y Powers 1993)

Como no puede sino resultar esperable, el fenémeno tecnold
sido objeto de todas las interpretaciones causalistas, redutasoy
monistas que son tipicas de muchos modos de pensar en i
sociales. Asi, y sucesivamente, la

(3) Si el pensamiento de McLuhan es o no un caso de determinismo tecnoldgico, pertenece al
dmbito de las cuestiones disputadas, mds disputada todavia si de lo que se trata es de deter-
minar si McLuhan fue absolutamente determinista o no lo fue del todo. Creo que hay un
modo de hacer justicia a lo que McLuhan planted si trabajamos con la distincion entre deter-
minismo en principio y determinismo prdctico, o la distincidn entre determinismo fuerte y
determinismo débil. De acuerdo a la formulacién que propongo, el determinismo tecnoldgico
fuerte supone sostener que la incapacidad humana de prever e intervenir el curso de la
dindmica de las secuencias tecnoldgicas tiene que ver con un rasgo de las tecnologias mis-
mas, un rasgo que descarta por definicién la posibilidad de control humano. Pero esto es algo
que repugnaria al propio McLuhan, si tenemos en cuenta su concepcién central de que las
tecnologias son extensiones de drganos y funciones del cuerpo humano. Seria inconsistente
que gl propio creador no pudiera con sus propias criaturas. La alternativa -el determinismo
tecnoldgico en version débil- es que, en términos prdcticos, las consecuencias de las tecnolo-
gias no han podido ser controladas por el hombre. Pero esto asi decididamente asi en tanto
las tecnologias dominantes fueron ante todo mecdnicas, con un fuerte mensaje de fragmenta-
cion y anestesia social. Con las tecnologias eléctricas y su mensaje de integracion y accesibi-
lidad, la posibilidad de comprender y predecir los efectos tecnoldgicos se torna progresiva-
mente factible. La propia dindmica cuerpo-tecnologia termina por traer un mds alto grado de
conciencia y de lucidez. En consecuencia, la apariencia determinista de las tecnologias no
tendria que ver con un rasgo esencial de ellas mismas sino con una limitacién humana
temporal, que sus propias extensiones deberian terminar por clausurar,
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evolucion tecnolgica ha sido vista dependiendo exclusivament
factores econdmicos, o militares, o politicos, o sociales o cultt
La investigacion apunta a concluir que hay buenos ejemplos pal
uno de los argumentos. Esto significa que no hay una le'
detemine la agencia de una variable u otra, en cada caso espi
Se sigue de aqui, que cada innovacion tiene su propia biografie
sustantivo, la atencion debe ponerse, segun parece, en el proc
el cual una sociedad dada selecciona una innavablé todas la
innovaciones son seleccionadas y adoptadas. Muchas de ella:
son desarrollada¥, todavia mas, hay que considerar los descal
extinciones, cuestiones sobre las cuales se ha puesto un mir
interés en la investigacion. Los fenénos de seleccion, descart
extincion pueden resultar absolmnte decisivos de conside
cuando se toma en cuenta el universo de los artefactos. Un int
dimensionar este universo tiene que ver con identificar cifras
oficinas de patenteen los diversos paises que las tienen. Sélo ¢
Estados Unidos, entre 1790 y 1988, las patentes concedidas a
a mas de 4 millones setecientas mil. Esta sola cifra, de
incompleta, es sorprendente si se tiene en cuenta que represe
canidad mayor que la de los seres vivos del planeta. Esto
consideramos a cada artefacto como equivalente a una ¢
organica, la cantidad de artefactos es mayor. Pero incluso en
de que hagamos exactamente equivalentes la cantidad y vadi
cosas hechas con la cantidad y la variedad de seres vivos, el
tecnolégico resulta inesperadamente abarcador.

En la busqueda de los supuestos que subyacen a nuestro:
habituales de pensar el fenébmeno tecnoldgico, G. Basalla ide
los sigiientes: "Primero, la innovacion tecnolégica prodt
invariablemente una acusada mejoria del artefacto que experil
el cambio; segundo, los progresos de la tecnologia contrit
directamente a la mejora de nuestra vida material, social, cultt
espritual, acelerando asi el crecimiento de la civilizadén; tercer
progreso realizado en la tecnologia, y por tanto en la civiliza
puede medirse objetivamente por referencia a la velocidad, efici
energia o cualquier otra medida cuantitativajasto, los origene
direccion e influencia del cambio
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tecnoldgico estan bajo total control humano; quinto, la tecnologi
conquistado la naturaleza y la ha obligado a servir a las n
humanas; y sexto, la tecnologfda civilizacion alcanzaron su forn
suprema en las naciones industrializadas de Occide(1801, 254
Si hay un rasgo comin a todos estos supuestos, ése es la
progreso, una creencia moderna absolutamente caracteristica.
de progreso eppor definicion, de talante optimista. Lo que es llame
de poner a la vista es el hecho de que este optimismo tiene su ¢
adecuada: el pesimismo respecto de la tecnologia. A una mir
poco menos superficial, resulta que ambas actitudes starday e
sello de la misma moneda, una cierta creencia absolutista st
tecnologia: o el del todo buena, o es del todo mala, sin términos |
posibles. Como ocurre tan a menudo, el juicio ético ocupa el luga
ignorancia. A falta de conocimien adecuado, el juzgar salva
apariencias. Pero, como sea, no resuelve el problema sino que I
Nos exime de pensar seriamente. Tenemos que abandonar las
habituales y de sentido comdn si es que queremos enter
fendbmeno tecnolodgico. Sio lo facemos, se quedaran con nosc
como si fueran verdaderas, como si no hubiera otras alterr
posibles de generar, y borraran toda inquietud.

Otro lugar comudn en las opiniones habituales es aquel que
que la tecnologia es ciencia aplicaddabria, pues, una secuet
causal: primero el conocimiento puro, después su aplicacién pr
La investigacion histérica revela que esa secuencia es sélo una
la verdad, no toda la verdad, por de pronto porque ha
tecnologias antes deug la ciencia se consolidara, a partir del :
XVII, como el fenébmeno intelectual y social que conocemos
(BenDavid 1971, 13). Asi como hay muchos ejemplos
innovaciones técnicas que se derivaron de la investigacion cie
pura (la penicilinael transistor o el nylon), hay un sinnamerc
précticas tecnolégicas y oficios que precedieron al desarrollo de
ciencias o disciplinas: la metalurgia antecedi6 a la ciencia ¢
materiales, el tratamiento de enfermedades antecedio a la meel
encierro a la psiquiatria, los medios de comunicacion a la teori:
comunicacion, el computador a las ciencias cognitivas, la manut
de Utiles de piedra a la
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mineralogia, el uso de hierbas y plantas a larticddla medicién d
la tierra a la geometria, la alquimia a la quimica, etc. Y, por sup
muchas tecnologias derivan de otras tecnologias. Por ello,
Basalla: "...salefine errbneamente la tecnologia como la aplica
de la teoria cientifica # solucion de problemas practicos; asi..
tecnologia no es méas que otro nombre para designar la ci
aplicada" (1991, 42).

John Ziman, a su vez, sostiene: @ elaborado muchas teori
generales que se refieren a las relaciones histéricas erdneia y
tecnologia. Los ejemplos. ..no se conforman, en mi opinién
ningn modelo tedrico Unico. A veces, una técnica precede
ciencia; otras, una tecnologia nueva se desarrolla a partir de
serie de descubrimientos que tuvieron por motivo simaple
curiosidad. Algunas técnicas se desarrollan en intima conexié
ciencias puras paralelas; en otros casos, la practica y la te
pueden vivir por muchos afios separadas e independientes,
combinarse de un modo fructifer¢1980, 45)

En un conjunto de consideraciones aun mas esclarece
Donald Cardwell se refiere a las relaciones reciprocas entre cit
tecnologia; le resulta sorprendenteuando no dafiirque lo:
historiadores de la tecnologia y los historiadores de la ciencian
a permanecer como grupos que se excluyen entre si. Como Z
Basalla, Cardwell aporta una variedad de ejemplos histérico
refutar la tesis de que la tecnologia es, ante todo, ciencia af
Sostiene, por una parte, que hay avances cienttficesian derivac
de la tecnologia y, de otra parte, que la invencién no esta limit
ambito del conocimiento cientific.os constructores medievales
catedrales disefiaron sus asombrosas creaciones sin h
beneficiado de teorias confirmadas selestructuras y resistencia
materiales.. Se fiaban del conocimiento practico acumulado y
propia intuicion. Cuando disefiaba el faro de Eddystone,
Smeaton no pudo aguardar a que la ciencia le diera las respue
los dificilisimos problemas Ignteados; Marconi, por su par
consiguié transmitir sefiales de radio al otro lado del Atlar
cuando la ciencia lo consideraba imposible, hazafia que, segin
llevé a un nuevo conocimiento cientifico. Randall y Boot inventa
magnetron de cadliad sin conocer muchos de los
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trabajos publicados sobre magnetrones. Semmelweiss y
hicieron sus valiosas aportaciones a la medicina a pesar c
haberse formulado aun la teoria de los gérmenes, que t
convalidadosus procedimientos. En definitiva, seria ridiculo sup:
gue la invencién ha de aguardar humildemente, con la gorra
mano, a que la ciencia le abra la puerta para poder ent(a©96,
475476).

Todavia mashabria que decir, para no olvidar y conmpémntar ¢
nuestros comentaristaiay muchas tecnologias que han gene
otras tecnologias y diversas &reas de conocimiento que estimul
aparicion de nuevos dominios del saber; de manera que las ve
‘ciencia’' y 'tecnologia' pueden conformar wogdruple matriz d
andlisis.

La mutua discriminacion entre historia de la ciencia e historia
tecnologia tiene como consecuencia, segun Cardwell, la imposi
de".. escribir una historia satisfactoria tanto de la ciencia como (
tecnologia." (1996, 14). Aunque de un modo”conico, Card
concluye su argumentaciétiEn realidad, la ciencia debe mucho ¢
tecnologia, y la historia de la ciencia no se entiende si no se tie
cuenta aquélla(1996, 14). La sola formulacién de esta tesiitamia ¢
suponer que se trata de una sdélida conclusiéon asumida en los ¢
sobre la ciencia. Sélo que la verdad es exactamente la contra
tendencia prevaleciente en historia y filosofia de la ciencia
subestimaciéncuando no la ignorareide la variable tecnolégica.
explicacion debe buscarse, como lo asegura Peter Galison, en ¢
de que casi la totalidad de los textos de historia de la ciencie
centrados en los desarrollos teéricos y no en su dime
experimental, no obstée que sin una comprension de esta Ultin
ciencia misma se vuelve incomprensible (1987, vi). Otra excep
esta tendencia predominante es Ronald Giere, quien afirma que
los artefactos e instrumentos son unos de los rasgos mas resalt
los laboratorios cientificos,..los historiadores, filosofos y sociélog
contemporaneos de la ciencia rara vez mencionan estas od€88
138). Esta afirmacion es particularmente sorprendente. Quier
gue conozca en alguna medida minima el delepistemoldgic
contemporaneo, no dejara
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de advertir lo irreductible de muchas posturas amiags. Sir
embargo, algo relevante salta a la vista cuando nos percatamos
curiosa convergencia. No obstante sus irreductibles desact
comparten algunos supuestos: uno de ellos es la subestimacic
dimension tecnoldgica de la ciencia.

Quien ha emprendido un esfuerzo significativo por reestak
algun equilibrio en el analisis es el fildsofo de la ciencia lan Hac
En 1983 publica "Representar e Intervenir". En el brevisimo pre
del libro, Hacking sostiene'Este libro tiene dos paées. Se puec
empezar a leer por la segunda partmtervenir'. Es acerca d
experimentos. Han sido descuidados durante tanto tiempo p
fildsofos de la ciencia que lo que se escriba sobre ellos tiene g
novedoso. Los fildsofos cominmente pienaaarca de teoria
'Representags acerca de teorias, y por lo tanto es una descrij
parcial de trabajos con los que estan familiarizados los filés:
(1983,17). Las paginas de la segunda parte del texto de H
contienen innumerables afircianes de mucho interés para
esclarecimiento de diversos aspectos de la relacion tecnolegtaa
de modo que voy a sintetizarlas en algunas proposiciones:

1.Los filosofos de la ciencia constantemente discuten
teorias y sobre la representacion lderealidad, pero no dic
casi nada acerca de los experimentos, la tecnologia o el L
conocimiento para la modificacion del mundo. Esto es exi
porque era costumbre usar 'método experimental' simple
como sinénimo de método cientifico.

2.La historia de las ciencias naturales se escribe ahori
siempre como una historia de teorias. Hasta tal punto la fil
de la ciencia se ha vuelto una filosofia de la teoria q
existencia misma de observaciones 0 experimentos prete
ha sido ngada.

3.Las relaciones entre teoria y experimentacion ne
reducen a un solo formato, de acuerdo al cual se
experimentos solo para poner a prueba una teoria.

Estas tres afirmaciones tienen mucha ligazén entre si.n
Hacking, el hecho de que la teoria se haya convertido en €
central predominante de la filosofia de la ciencia y de la
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historia de la ciencia ha tenido por consecuencia distorsionar r
vision de los experimentosUna de estas consecuencias
precisamente, concebir,el experimento como un artefacto al servi
procedimiento de contrastar teorias, de modo que, en ultimo ai
sin teorias los experimentos no tendrian sentido. Esta Ultima cone
esta dedicha, afirma Hacking, por los antecedentes disponible:
veces hay trabajos experimentales profundos que la teoria gener.
totalidad. Algunas teorias importantes salen del experinr
pretedrico. Algunas teorias languidecen por falta de conexicoe<!
mundo real, mientras que algunos experimentos no tienen nac
hacer por falta de teoria. Hay también familias felices, en las qt
teorias y experimentos provenientes de diferentes direccior
encuentran"(1996, 187)

Hacking no pretende stener que el trabajo experimental existe
independencia de la teoria sino que existe gran cantidad de
investigacidén experimental que precede a cualquier teoria impor
Muchos experimentos se ponen en marcha por mera/curiosidad,
ver qué pasa.d? otra parte, una mayoria <de los experimentos c¢
frecuencia no funciona; en consecuencia, los experimentos tiene
importante dimensién de aventura y riesgo. Dice Hacking que
experimenta es también crear, inventar, producir, refinar y estab
fendmenos; en suma, hacer cosas. Por ello, limitarla experienci
experimental a la observacién y registro de lo observado e tamb
reducir su importancia y sentido. Se nos queda afuer, el hecho d
observar es, ademas, observar con tecnologia Muchas ocggsasde!
verse directamente sin instrumento y la evolucidn de la fisica mé
reciente no podria siquiera existi sin la participacion relevante de
tecnologia.

A propésito de inclinaciones previas por la teoria, Hacking ¢
una pequefia historia bastasignificativa:"Mi colega C.W.F. Everi
escribié sobre dos hennanos erDéttionary of Scientific Biograph
Ambos hicieron contribuciones fundartedas a nuestro entendimie!
de la superconductividad. Fritz hondon (19D853) fiie un distinguic
fisico tedrico de bajas temperaturas. Heinz hondén (1B®@70) era u
experimentalista de bajas temperaturas que contribuy6 a la t
Fonnaban un gran equipo.
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La biografia de Fritz fue bienvenida eh Riccionario, pero la de
Heinz fue mandada de regreso para que se abreviara. El editc
este caso, Kuhn) mostré la preferencia usual por la teofi@.996,
180-181).

Hacking insiste, pues, en que la actividad cientifica se ent
mejor como una caboracién permanente entre tres tipos de per:
diferentes: los que especulan, los que desarrollan mc
(calculistas) y los que experimentan. Los calculistas cumpl
decisivo rol de conectar o permitir el acoplamiento entre
dimensiones tedricy experimental. Asi, por tanto, sélo cier
prejuicios relativos a la dimensién tecnoldgica de la ciencia pe
subestimar el plano experimental en el que también se desarrol

Por lo demas, hay una interesante consideracion que es
desarrollara partir de las reflexiones de Hacking. Un soste
argumento de quienes proclaman el fin del determinismo,
causalidad y de la objetividad en las ciencias desde hace mas ¢
unos cincuenta afios, recurren al antecedente conformado
principio de incertidumbre de Werner Heisenberg. Com
ampliamente sabido, este principio establece la imposibilid:
medir variables fisicas pares simultdneamente; como consecue
esta imposibidad, la naturaleza resulta, en una medida imposik
ocutar, indeterminista. Pero este indeterminismo es proclamad
todo como una cuestion insita en la naturaleza misma de la
fisica y no dependiendo, en consecuencia, de una limitacion de
la tecnologia de observacion. Sin embargo, hay alggiastivc
generado por la tecnologia de observacion a nivel microf
observar (con tecnologia, se entiende) significa modifice
observado y modificarlo, ademas, irremediablemente. Pero |
curioso afirmar el indetermismo como un rasgo de lealidad sobr
la base de pasar por alto el hecho de que ello posible de ser a
como consecuencia de observar tecnolégicamente. ¢ Cémo poc
indeterminismo metafisico ser siquiera sospechado sin tecnolog

La sospecha de que una sofisticaciériadtecnologia de
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observacién pudiera cambiar la conclusién indeterminista no pue
descartada arbitrariamente, mas alla de pronunciarse necesarian
favor de una forma cualquiera de determinismo en vetsalicional
Hacking alude, por ejemplo, explicitamente a la microscopia aci
cuyas perspectivas son simplemente notables: "El microscopio a
es sensible a la densidad, la viscosidad y la flexibilidad de la v
viva. Ademas, los impulsossoros breves del examinador o scanfit
dafian inmediatamente a la célula, por lo que se puede litera
estudiar la vida de la célula: se podran observar cambios en la vist
y en la flexibilidad mientras la célula funciona" (1996, 235).

Hacking dirma, en fin y de manera sorprendente, que el tri
experimental proporciona la mejor evidencia en favor del rea
cientifico, la tesis segun la cual la descripcion que la ciencia hac
realidad, aunque de modo aproximado, corresponde con Ida
realidad efectivamente es. En el trabajo experimental, la contraps
grupo experimentador son coalas, entidades efectivamente exi:
objetos discernidles, no constructos imposibles de verificar en
sentido.

Repensar nuestras visiones raeede la tecnologia puede a
impensadas dimensiones de muchos fenédmenos, tal como lo de
el tema de las multiples relaciones entre ciencia y tecnologia. Tal
sea demasiado audaz suponer que una nueva mirada sobre el
tecnologia enel desarrollo cientifico pudiera generar una n
reconstruccion de la epistemologdfa*

(4) En un espiritu semejante podria considerarse la tesis del socidlogo Randall Collins, para el
cual las ciencias sociales no han logrado alcanzar un patroén de avances rdpidos y alto con-
senso por sus carencias en materia de tecnologia de la investigacion; la causa de sus debilida-
des no radicaria, pues, en la falta de mayor investigacién empirica o su adhesién a una
epistemologia cientifica. (1994, 155)
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NUEVAS REALIDADES,
Nuevos CONCEPTOS.

En las "Lecciones sobre la Historia de la Filosofia", G.F.H. t
sostiene!'Se da, es verdad, el caso de que aparezca, aveces, un:
filosofia afirmando que todas las demas no valen nada; y, en el
toda fiosofia surge con la pretension, no sélo de refutar a las q
preceden, sino también de corregir sus faltadi laber descubiert
por fin, la verdad. Pero la experiencia anterior indica mas bien ¢
estas filosofias les son aplicables otras palaldtal evangelio, las q
el apostol Pedro le dice a Safira, mujer de Ananias: "Los pit
quienes han de sacarte de aqui estan ya a la puerta". La filosof
ha de refutar y desplazar a la tuya no tardarpresentarse, lo misn

nm

que les ha ocurrido &s otras™

Es un hecho que, en la historia de la filosofia, apa
periddicamente puntos de vista que declaran obsoleto tc
pensamiento anterior y proponen un nuevo punto de partida. |
Descartes, Hume, Nietzsche y tantos otros pensadoresasqrein
pretension tal. Pero, mas que constatar este hecho, nos interes
la atencion sobre lo que esta implicito en las afirmaciones hege
Esto subyacente apunta al fenébmeno de que para el pensamie
reciente, las ideas anteriores résul parciales o incapaces de
cuenta de la realidad. Y a menos que adoptemos el talante |
filosofias que proponen nuevos puntos absolutos de p
deberiamos admitir que a toda idea le llega su hora de obsoles
De tal

(1) Fondo de Cultura Econdémica, Meéxico 1955, 22-23
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de estas ideas: aquella segun la cual nuestro conocimiento de
la sociedad es mayor que nuestra ignorancia acerca de la
sociedad, ante todo porque atafie al problema del sentido de
cualquier intervencién social.

Esta tension entre lo que efectivamente sabemos, lo que ¢
saber y lo que queremos hacer es fuente de muchas dificultac
testimonio de ello es el debate acerca de la mision de la unive
como institucién. El fbsofo John Searle, hace so6lo unos pocos
llamaba la atencién sobre la contraposicion entre el desarro
conocimiento y la reforma social como proyectos diferentes so
quehacer de la universidédLa gran tentacié radica en creer que
conocimiento necesario ya existe y es suficiente y que, por ta
universidad no puede concebir su misidon sino como proyecto p¢
Este tipo de precipitacion es siempre un mal signo, entre otras
porque exime al pensaemto de sus responsabilidades y lo supor
habiendo cumplido ya sus tareas. En tal caso, la desorientacién
confunde al pensamiento. Confunde igualmente a la accion.

(8) "The Mission of the University. Intcllectual Discovery or Social Transfovination”.
Atademic Questions, Winter 1993-94, Vol. 7, N 1, 30-85. Version al espafiol en Revista Talin
de Aguiles N¥ 8, Invierno de 2600, Unteac, 23 - 37,



31 CASO SEMMELWEISS.
UN EJERCICIO DE EXTERNALISMO
SOBRIO

En un pasaje un tanto desmesurado de "La Historia de la Cie
sus Reconstrucciones Racionales", Imre Lakatos desarrolla su:
sobre la historia interna (dgica) e historia externa de la cienciz
afirma:

"Una forma de indicar las discrepancias entre la historia
reconstruccion racional es relatar la historia interna en el tex
indicar en las notas los "desajustes” de la historia real con relacgu
reconstniccién racional"*':,

Como se sabe, las discusiones sobre légica e historia de la
estan en el nicleo mismo del debate epistemoldgico actual. Tal
més fructifero del debate radica, precisamente, en haber puest
tapete de ladiscusion la importancia de las variables histéric
sociolégicas en el desarrollo de los conceptos de la ciencia. Claro
debate consiste, por ello, en determinar la naturaleza y el grado
importancia. Lakatos sostiene que la historiareges definitivamen
secundaria. Thomas Kuhn y Paul K. Feyerabend, entre otro
defendido una postura antagénica. Se trata de un debate qu
particular y decisivamente a las ciencias sociales. En

(*) La idea de externalismo ‘sobrio’ estd inspirada en un articulo de Susan Haack, titulado
*Hacia una sobria sociologia de la ciencia’, incluido en Gross & Levitt, "Higher Superstition"
The John Hopkins University Press, 1996.

1. Este texto de Lakatos data de 1971 y estd incluido en "La Metodologia de los Programas de
Investigacién Cientifica®, 1978, libro que recoge diversos trabajos del fallecido epistemdlogo
de origen hiingaro.
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las lineas que siguen se examina un caso especifico y se contt

dos modosn mirarlo y comprenderlo.
t

Cari Hempel, filosofo positivista de la ciencia, alude a I
Semmelweiss (1818865)'como un ejemplo de su concepcién c
investigacién cientifica. Aunque la trayectoria de Semmelwei
parece'una pagina fascinante de la historia de la medicind®que
recoge de ellaen directa relacion al procedimiento del hombre
cienciaen su esfuerzo por explicar los fendmerass como lo que no
enfatizado y dejado en un segundo o tercer aplano, ad\
suficientemente sobre la manera como Hempel se representa la I¢
la ciencia. Nuestro propdsito en estas lineas es ponatelzior
precisamente en aquello en lo que no enfatiza. Lo cual se explica |
concepcidn de la ciencia cuyas implicaciones queremos poner a |
Nos servimos para ello de una perspectiva diferente, en \
contrapuesta, sobre el caso Semmelsyes que es adoptada pol
novelista francés LouiBerdinand Celine. De su mano, furiosa y Il
de lucidez acerca de la conducp humana en el mundo intele
cientifico, nos conducimos para el ejercicio de demostrar que la
de la ciencia del mitivismo puede llegar a ser una légica vacia, ine
meramente formal, casi una escolastica de la ciencia y del modo
en algunos hechos y en determinadas citamatas, parece
desarrollarse las explicaciones y se establecen las verdadesaieiia

Como una primera presentacion de la franca oposicio
perspectiva en la que estan Hempel y Celine, valgan los parrafos
citan a continuacion; dice Hempel:

"Como simple ilustracién de algunos aspectos importantes
investigacion cientica, parémonos a considerar los trabajos
Semmelweiss en relacion a la fiebre pueipébal”

En cuanto a Celine, el asunto se presenta asi:

"Esta es la terrible historia de Felipe Igiiacio Semmelweiss. P

2. Filosofia de la Ciencia Natural, 1966. Version de Alianza Universidad, 1973, pdg. 17, nota 1
3. Op. cit., pag. 16.
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parecer un poco arida y a primera vista repeler, a causa d
detalles y de las cifras, de las minuciosas explicaciones. Pero el
intrépido sera rapidamente recompensatlale la pena el esfuer:
Habria podido renovarla desde su comienzo, maquillarla, ha
mas agil. Era facil y no he querido. La doy, por tanto, en lo que
La forma carece de importancia, lo que cuenta es el fondo. Y
supongo, es todo lo ricque se quiera. Demuestra el peligro
existe en pretender demasiada felicidad para los hombres. E
vieja leccion, siempre actual... Suponed que, de la misma m
surge hoy dia otro inocente que se dedica a curar el cance
siquiera puede imagarse a qué son tendria que bailar de inmedi
iResultaria verdaderamente fenomenal! Mas le valdra ser prec:
iQue mantenga paramente sus precauciones! jMas botin g¢
alistandose al instante en cualquier legidn extranjera! Nada ¢
gratis en est bajo mundo. Thdo se expia; el bien, como el mal, te
temprano se paga. El bien, forzosamente, resulta mucho md€ ¢

No puede dejar de tenerse en cuenta que contraponemc
novelista y a un fildsofo de la ciencia; mas, lo que el primerotna,
mucho demuestra sobre lo que el segundo subestima. Hay div
de lenguajes, es cierto; pero la libertad expresiva del uno denu
escision fundamental sobre la que se funda el otro, su extrema
encarnacion. Para Celine, Semmelweissesa el drama tragico
la verdad, la manera chocante y agresiva que adopta la verd:
imponerse; esta manera no es su otra cara, el sello de la que
describe: neutra, fria, imparcial, desinteresada, exenta de
humana, no desgarrada erréfico de la vanidad, la ambicién y
gesto ruin, el dogma, la rigidez intelectual y la ortodoxia fanatic

Para Celine, la historia de Semmelweiss es el rostro de la "
cientifica, de donde resultaria que la légica de la cie
desencarnada, setiaa mascara suya. Propiamente, una masc
En términos mas bien filoséficos que dramaticos, se trataria «
flagrante abstraccion.

Para Cari Hempel, los trabajos de Semmelweiss constituiri:
ilustracion representativa de la manera como prockeden

4. "Semmelweiss’, 1952. Version de Alianza Editorial, 1968. 21 - 22
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hombres de ciencia. Nosotros suscribiriamos de inmedial
afirmacién si pudiese comprobarse que lo que Hempel quiere de
"la manera co proceden los hombres de ciencia” es rigurosame
que ha de tenerse en cuenta. Inspirados en Celine, tenem
concluir que Hempel procede a aislar un aspecto de la cuestic
llama "légica de la ciencia". En consecuencia, abstrae y romp
gque es una unidad real. En ese abstraer se pierden rasgos cardi
la fisonomia de la verdad.

El proceso de investigacion cientifica, sostiene Hempel, consi
en general, en el método de la contrastacion de hipotesis.
concepcion de Hempeh tiencia, o, méas rigurosamente, el proces
la investigacién cientifica, no se asemeja en nada al modelo que
se hacen las concepciones tradicionales; en éstas, las cosas oc
cifiéndose a la representacion ingenua de la induccion; los, dad
hechos, por su mera presentacion, sugeririan las leyes que de
sus relaciones. Habria un camino directo que va de la experienc
proposiciones de la ciencia y en ese orden, en esa sucesion ten

En primera aproximacién, Hempel apaeponiéndose a algo
como un proceso lineal con un punto de partida en que prev
valores del tipo de la objetividad, la neutralidad, el desinterés.
comienzo de este camino, en consecuencia, la actitud del hon
ciencia no se muestra inftla por preconcepcion alguna; no hay id
creencias, suposiciones, influencias, nada exterior o previo
observacion. El &nimo es, pues, una "tabula rasa". El propio H
cita de un libro clasico y resume esta idea de la investigacion cie|
de acuerdo a la cual se distinguen en ella cuatro estadios.

1.- Observacién y registro de todos los hechos.

2.- Andlisis y clasificacion de éstos.

3.- Derivacion inductiva de generalizaciones a partir de ellos.
4.- Contrastacion ulterior de las gealizaciones.

El desarrollo de las consideraciones de Hempel al respecto
resumirse como sigue:
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a) La investigacion cientifica, de ese modo, es impractic
"Ni siquiera podemos dadl primer paso, porque para poder reu
todos los hechos tendriamos que esperar, por decirlo asi, he
fin del mundo; y tampoco podemos reunir todos los hechos
hasta ahora, puesto que éstos son infinitos tanto en ndimero
en variedad™®),

b) Cabria pensar que no se trata de todos los hechos, s
todos los hechos relevantes. Sin embargo, hay que est:
respecto a qué serian relevantes. Pero, ¢cémo estable
relevante al problema que se investiga si, precisamente, s
de algo quese busca explicar pues no se tiene resp
establecida? Lo relevante no estd determinado, entonce
el problema que se investiga siffor el intento de respuesta ¢
el investigador trata de darle en forma de conjeturas o hipotesis

c)El andliss y clasificacion de los fendmenos no pL
realizarse sino sobre la base de una hipétesis acerca de
se relacionan tales fendmendSin esas hipétesis, el analisis
la clasificacién son ciegos™.

d) Hay que descartar la idea de que las hipotekisapareceris
en el tercer estadid'En resumen: la maxima segun la cual
obtencion de datos deberia realizarse sin la existencia de hig
antecedentes, que siwieran para orientamos acerca de las cone
entre los hechos que se estan estudiaedopuna méxima que
autorefuta, yala que la investigacion cientifica no se atiene
contrario: las hipétesis, en cuanto intento de respuesta,
necesarias para servir de guia a la investigacion cientifica”.

Se supone, segun Hempel, que Semmelweida despaldo a ¢
concepcion de la investigacion cientifica. Nos es necesar
consecuencia, retrotraemos al siglo pasado y a las circunstar
que aparece Semmelweiss. Su proceder seria el de un hor
ciencia que levanta sus hipétesis sobrédnémenos y procede lue
a contrastarlas en la experiencia;

5. Op. cit, pdg. 29.

6. Op. cit., pdg. 31.

7. Op. cit,, pdgs. 28y 30.

8. Op. cit,, pdgs. 75, 76 4y 77.
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su proceder probaria que no hay observacion exenta de ide
mas bien, una observacion en la que se busca apoyo para las |
gue se han elaborado; no hay un hombre de ciencteaheRero I
gue Hernpel parece dispuesto a aceptar al respecto no es exac
lo que Celine va a ayudarnos a argumentar.

El asunto, deciamos, se retrotrae al siglo pasado y
especificamente a la década del 40; las cosas ocurren en el t
General de Viena, en las divisiones Primera y Segunda de Matel
donde un nimero alarmante de mujeres que han dado a luz cor
fiebre puerperal y fallecen. Semmelweiss aparece como miemt
equipo médico de la Primera Division, en la que mudrasta u
11,4% de las . interna/mientras que en la otra, extrafiamel
estadistica desciende hasta un 2,7%. El comienzo de la divel
prende en Semmelweiss ante la contemplacién de la actitud fata
la ciencia oficial; le repugnan la frasedlagel ademan verbal,
manierismo doctoral, la parodia del 'alto nivel'. Le descompon
siniestras y deliciosas intrigas académicas, y no puede al
impresion reiterada de la falla ambiental. De subito, sabra ¢
enemigo clave no es la enfexdad, sino la estudiada ceguera dt
doctos. Y este enemigo, facilmente encolerizable, no dejara de ¢
al hereje. Para Semmelweiss, el saber oficial es un saber crimii
infecciones se deben al pus y lo hay de diversas especies: muy 1
de buena especie, laudable, etc; las infecciones se deben a la le
infecciones las trasmiten los estudiantes extranjeros, se d¢
cambios atmosféricos... Toda esta jerga clasificatoria es doctrine

Louis-Ferdinand Celine lo describe asi:

"esta lugubre fatalidad... aplasta a los hombres, a las mujer
las cosas que se agitan dentro de este circulo. Sélo él se opon
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(Semmelweiss) al destino y no es aplastado, pero sufre er
momento, mas que cualquier otro en Viena, en Paris, en Londre
Milan. Todos ellos, tarde o temprano, han doblado el cuello ante el
de la plaga de la fiebre puerperal. Hipocritamente, en la indifer
sombra, han pactado con la Muerte. Y si los mas sabios desg
todavia de vez en cuando con sutiles conceptgmrgsie han agotad
los enanos recursos de sus cerebros enanos y, como no llegan r
nada, pronto vuelven a la grey oficial... La fiebre de las parturier
itemblé divinidad! jDetestable; pero tan corriente! Por fuerza, habi
pertenecer al orden das catastrofes cosmicas, inevitables... Los pi
despreciables la consideraban, sin confesarselo demasiado, con
especie de doloroso tributo, que frecuentemente tenian que pag
mujeres del pueblo a su entrada a la maternidad. Algunas veaes
desligados de la costumbre oficial, se indignan, enloquecen, arn
barullo... Entonces se nombraban comisiones. Siempre reunie
sabios responsables. jQué facil juego es presentar estas suce:
interminables comisiones de una manera ridicfta!

Todo este background, que recién comenzamos a bosque
parece importar para Hemp&le a Semmelweiss como un adalid
método cientifico, que actla cualquiera sea el contexto. En v
Hempel ve en Semmelweiss a la ciencia incontenible, peiquieoe
verla en la institucionalidad cientifica que hara todo de su part
aplastar al intruso.

En verdad, llegara hasta el crimen. Hempel no ve a la ci
enfrentada a si misma. Todo es claro, cristalino, transpa
Semmelweiss procedera a actdaracuerdo al método de las hipotes
ird descartandolas conforme la experiencia verificante lo imponge
opinién de que la fiebre provendria de cambios atmosféricos, res
que ella es incompatible con el hecho de que mientras la fiebre ¢
enel Hospital, casi no se registran casos en el resto de la ciuda
alrededores. La opinidn de que el responsable seria el hacinai
tampoco resiste a la confrontacién empirica; hay mayor hacinar
en el pabelldn que registra el indice menomuetandad por fiebr
puerperal. Relata Hempel:

9. Op. cit., pdgs. 75 - 76
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'Se acudid a varias explicaciones psicoldgicas. Una de ellas

notar que la Division Primera esba organizada de tal modo qu&
sacerdote que portalfasultimos auxilios a una moribunda tenia ¢
pasar por cinco sqglas antes de llegar a la enfermeria: se sosten
la aparicion del sacerdote, precedido por un acélito que hacia ¢
una campanik, producia un efecto tenorifieo y debilitante en
pacientes de las salas y las hacialiS propicias ~ a contraer le
fiebre puerperal. En la Divisibn Segunda no se daba este |
adverso, porque el sacerdote tenia acceso directo
enfermeria. Semmbveiss decidi6 someter aprueba €
suposicion. Convenci6 al sacerdote que debia dar un rodeo y su
el toque de campanilla para conseguir que llegara a la habitaci¢
la enferma  en silencio y sin ser obsewado. Pero la mortalida:
decrecié en la Diision Primerd".

Y asi, Hempel suma y sigue. El método cientifico se ha encz
en Semmelweiss, en las décadas cuarta, quinta y sexta del siglo
y avanza fiel a la contrastacién empirica de sus hipétesis. Per
historia, la completa y enteldstoria, no se parece a la profilac
descripcidon de Hempel; ésta es tan sélo el resultado de una
parcial, unilateral. No se podria advertir, tras la impecable e img
presentacion positivista, el drama multifacético y sus actores cer
la ruindad, la porfia, la locura, la muerte. En la perspectiva de He
los hombres reales parecen el cuerpo en que se embosca el
cientifico para llevar a cabo sus designios epistemoldgicos.

Tratemos de dar color de vida al rosa palido de ladas
positivista. Semmelweiss va cuesta abajo en sus conclusiones:

a) Todo se centra en el Hospital General de Viena.

b) La muerte parece haberse venido a habitar en la Di
Primera de Maternidad.

c) En esta divisit el tacto de las parturientas es realizadc
estudiante:;, mientras que en la otra jo es por comadronas.

Semmelweiss permuta a estudiantes y comadronas y el in
mortandad se invierte. Klin, a cargo de la Divisién

ift 0j>. al., }ia<; 18.
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Primera, siente el golpe y se dispone a devolverlo. No ha
Semmelweiss, le odia. No le preocupan los senderos que Semm
abre en la marafia de la muergepteocupan su prestigio de director
nivel, su investidura, su vanidad. A la ocurrencia intuitiva d
ayudante en el sentido de obligarlos a todos a lavarse las manc
de los reconocimientos tactiles de las parturientas, incluido él, se
de plano. Semmelweiss se encoleriza, se sale de madre, atravi
prudencia alguna las barreras establecidas por la escen
académica. Al dia siguiente, es destituido. Es el 20 de octubre de
Celine, contagiado del climax amenazante de la tiagada e
lenguaje como un aguijon:

"En efecto, por muy alto que vuestro genio os coloque, po
puras que sean las verdades que se expresan, ¢hay derecho a
la formidable potencia de las cosas absurdas? La conciencia en ¢
del mundo es s6luna lucecita preciosa, pero fragil. No se encienc
volcan con una vela. No se juntan tierra y cielo a martillazc
Semmelweiss, como a tantos otros precursores, debio
horriblemente penoso someterse a los capuchos de la necedad..
Semmeleiss se estrelld, es casi indudable que la mayor par
nosotros habriamos triunfado por simple prudencia, por delice
elemental. Es como si hubiese carecido (o0 lo hubiese descuida
mé&s minimo sentido de las leyes de la futilidad que regian épcca
en todos los tiempos por otra parte, sin las cuales la necedad
fuerza indémita”.

Mientras los rencores entraban en la fase latente de su exi
ciclica, Semmelweiss, a insinuacion de Skatleector del hospital
gue le quiere bienparte entonces a un interludio veneciano. De
suya, pues, se ha implantado la tregua; en cuanto a la fiel
despliega potente por los hospitales europeos, elevando un inc
otro. Luego de dos meses, regresa a Viena justo a tiempo parae
una cita crucial con la revelacion de la verdad, surgiendo envueli
ropaje de la muerte. Por efectos de una herida durante una dis
Kolletchka, el profesor de anatomia, ha muerto bajo los m
sintomas de las victimas de la fiebre puelpdfea de los poca
escasos en verdad, que apreciaban a Semmelweiss, y éste ¢
dolorosamente afectado por su deceso. No obstante, el

11. Op. cit., pdgs. 69 y 70
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dolor ha venido a ser la experiencia a través de la cual la verdad
volver patente. Ehfeiismo Semmelweiss habla:
|

"Estaba todavia bajo la influencia de las bellezas de Ver
vibrando por entero de las emociones artisticas que habia s
durarte los dos meses pasados entre esas incomparables mar
cuando me dieron ja noticia de la muerte del desdichado Kollet
Este acontecimiento me sensibiliz6 extremadamente y cuando
jos detalles de la enfermedad que jo habia matado, la nobs
identidad de este mal con la infeccion pueiperal de la que morii
parturientas se iinpuso tan bruscamente a mi espiritu, cor
claridad tan deslumbradora que desde entonces dejé de busc
otros sitios...M¢),

Se nos impone la necesidad desduejar siquiera timidamente
figura de Semmelweiss y asi explicar, de algin modo, su vocaci
la verdad. Por lo que sabemos, es un obseso por el sufrimiento h
mientras sus colegas han cedido a la rutina constante de la fami
con la muete, él-que es, Quemas, un rebelde en estado put
apasionadono lo puede tolerar. No es posible un modus viv
conciliador, alguna diplomacia entre su temperamento furiosc
sufrimiento. Desde que el drama se ha iniciado y tiene
protagonistis a dos intolerantes irreductibleda muerte
Semmelweissel desenlace esta ya decidido y los precipitard ¢
torbellino demasiado vertiginoso para timoratos. La fiebre se m
largamente un oponente a la altura de las circunstancias; lo
esado buscando indtimente en la academia de rostro gri
cariacontecido. Y nada. No habia grandeza espiritual tras esa pi

Hasta que se aparece Semmelweiss:

"Mj querido Markusovsky, mi buen amigo, mi suave apoyo,
confesarle que mi vida fue imfal, que desde siempre la idea d
muerte de mis enfermos me resulté insoportabh, sobre todo cual
muerte se desliza entre las dos grandes alegrias de la existenci
ser joven y la de dar la vif¥K

). cit., pdgs. 98 y 99
). cit., pag. 104
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Aqui esta, por fin, el personaje a la medida de los acontecim
que van a sucederse: atolondrado, impaciente, impetuoso, pr
éxtasis, ardoroso, en movimiento perpetuo, irrdolEs e
inverosimilmente tocado por el dolor ajeno; en una palabra, un
generoso. Tiene todos los atributos que se requieren para ser en
murmurado, odiado, perseguido; le basta aparecerse para
ruindad latente reconozca en él su blanocgceatral. Como en
tragedia antigua, el destino ha urdido la trama con la maestria
dramaturgo césmico. De esta trama implacable, el fil6sofo posit
no ve mas que la forma general, unos cuantos hilos abstraido
composicién entera. Asi, sisién de como irrumpe la verdad resu
de veras, demasiado simplista y carente de "anima":

"Hemos visto como, en su intento de encontrar la causa de la
puerperal, Semmelweiss someti6 a examen varias hipotesis
habian sido sugeridas comaospuestas posibles”.

Esto es, en lenguaje positivista, las contrast6. Pero, ¢a
simplemente, mientras el resto de sus colegas admiraba c¢
brillante Semmelweiss llevaba a cabo una demostracion magi
gratuita del modo de proceder de un ci@uf ¢Le vieron y dijerol
'dejadle, esta contrastando unas hipotesis'?. No, en absoluto. M.
hicieron todo de su parte para que este método ambulante
ciencias fuera expulsado. En esta atmoésfera adversa, en
irrespirable, es la fuerzaspiritual de un hombre la que llega
sacrificio. Y la verdadhipotesis contrastadaes so6lo una parte de
historia. Segiin Hempel, los hombres de ciencia andan contrasta
acuerdo a los hechos (hechos de los que el positivista es el ac
algunos hombres de ciencia, ademas, andan también impidiendc
contraste nada, andan también determinando como herejia osct
todo lo que no se adapta a la palabra oficial, andan persiguie
anatemizando, andan cuidando el prestigio; son, epalabra, el mé
grande obstaculo de la verdad. Esto es lo que Celine quiere mos
que nosotros queremos enfatizar.

Semmelweiss ha sido posible gracias y a pesar de la cienci
tiempo. Pero, no concluyamos tan rapidamente, que
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recién ha caido el telén del primer acto y hay que dejar qt
palabras desplieguen tojda su capacidad significante. Celine r
deja abandonar el asunto todavia; tiene mucho mas que decir.
mucho interés en hagws digerir toneladas de drama. Se ha pa
ahora sobre el escenario (es entreacto) y agita los L
imponiéndonos el silencio. Oigamoslo:

"En lo concerniente a si mismo, carecia de toda ambicior
poseia tampoco eseafan por la verdad pura que ana a los
investigadores cientificos. Puede decirse que nunca se habria le
por el camino de lamnvestigaciones, de no haberle arrastradc
ardiente piedad por la angustia fisica y moral de sus enfermos gt
suma, un poeta d@ bondad, mas activ que otros"). Cuando
confrontan estas palabras del doctor Bruck con la asombrosa ag
de que hizo gala Semmelweiss en el transcurso de sus su
descubrimientos, es licito preguntarse si la tibieza y el egoismo r
en resumen, los mas grarsdebstaculos del genio para la mayor pe
de los médicos de talento. Resulta penoso pensarlo, pero alo la
las peripecias de esta tragicanyravilasaaventura, es imposible dej
de sentir cdmo surge de nosotros <tal hipotesis, cuando la verc
oculta bajo los "poco mas o menos". El "poco mas o menos"
forma agradable del fracaso, la tentadora consolacion...

Para rebasarlo la lucidez ordinaria no basta; necesita
investigador una potencia mas ardiente, una lucidez penet
sentimentalcomo la de los celos. Las més brillantes cualidade
espiritu son impotentes cuando nada mas firme y méas sak
sostiene. El talento solo no podria pretender el descubrimiento
verdadera hipétesis, porque esta en la naturaleza del talento iés
ingenioso que veridico.

Yahabiamos presentido a través de otros caminos de la me
que es/xs sublimes ascensiones hacia las grandes verdades |
suelen proceder casi por completo de un entusiasmo much
poético que el rigor de los métmsiexperimentales que, por lo gene
son considerados como la Unica génesis. EI método experime
sélo una técnica, infinitamente preciosa pero deprimente. Exi¢
investigador una dosis extra de fervor, para en ningin caso desfi
en el des@do camino que obliga a seguir, antes de haber
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alcanzado el fin propuesto. El hombre es un ser sentimental. Fuera
del sentimiento "no existen grandes creaciones.. "',

Yano puede sino resultar claro en que equidistan Hempel y C
Esforcémonos, no obstante, por hacer méas categorico, taje
definitivo el contraste, y volvamos a Semmelweiss en 1847, cua
fines de afi, se ha enterado de las circunstancias que han rode
desaparicién de Kolletchka. Se precipitan y agolpan en su mente
un torrente, las ideas que han ido y venido tratando de desenmas
disfraz mimético de la enfermedad. Y todas vienenrevexger en lo
estudiantes de Klin, que practican la diseccion de cadaveres y
reconocen por el tacto a las parturientas. Kolletchka se ha herido «
una diseccion y ha enfermado mortalmente: Los estudiantes tran
la infeccién desde la matarcadavérica hasta las parturientas, por v
SuUs manos.

Como los gérmenes se resisten a la observacion, Semmelwe
asedia y sitia mediante el olfato y concibe la profilaxis. Esta claro
gue motivéd su expulsion de la Division de Klin esta devo en €
tapete. Skoda, el director del hospital, usa su influencia y hace
admita a Semmelweiss en la Divisibn Segunda, cuyo médico |
Bartch.

He aqui, pues, de nuevo a Semmelweiss en el Hospital Gen
Viena. Este recinto vuelve a ser edcenario del drama, el cual
demora en reiniciarse y continuar. El telén ha vuelto a subirse. #
aparece, Semmelweiss logra que los estudiantes de Klin pas
Divisiobn de Bartch, intercambidandose con las comadronas.
primera vez, la muertes obligada a bailar al son de Semmelweis
indice, en la Divisiébn de Batch, asciende al 27%. A continue
impone el lavado de manos con una solucion de cloruro calcic
indice baja al 12%, primeramente, y luego a un 0,23%. Triunfo ro
La muerte ha sufrido su primera derrota. Pero, cuidado. Vieja q
tiene viejos y fieles aliados y maniobras

14. Op. cit., pags. 101 y 102
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a destajo con las que desequdibfa balanza. Y se reserva par.
Ultimo acto la mas aiucinante de todas. Pero no nos precipitemu
recién estamos ascendiendo hacia el climax.

El contraataque se desata en el hospital mismo y lo encab
institucionalidad médica, la ciencia afit; la academia local. Tod
en perfecta armonia, blandiendo la razén majestuosa y la
indignacion. Celine se deprime y en estado de lasitud refnata:

"En el corazén dé los hombres sélo habita la gueta*

Con escasas excepciones, todos los médiagitados por Kilir
arremeten contra Semmelweiss. Se atraen a los estudiantes
celadores del saber oficial), se niegan al lavado de manos.
fuera, lo mismo: Amsterdam guarda silencio, en Edimburg
entienden nada, la Sociedad Médica dendres juzga poc
convincentes los resultados de Semmelweiss, los italianos
praguenses los desmienten. Klin goza. Todos aborrec/m el int
inconsciente. Y en la impunidad inexorable del odio, se recr
florecen el rencor, la envidia, la estrezlde miras. Todo coagula
una sintesis perfecta de envilecimiento. Otra vez, cedamos el
Celine. Esta, no cabe duda, furioso a morir:

"Pero estos grandes burdcratas no sélo fueron cit
desgraciadamente. Fueron bullangueros y mentirosos a fay
ademds, sobre todo, necios y estlpidos. Malvados par:
Semmelweiss, cuya salud se derrumba frente a estas inc
experiencias. De ahora en adelante ya no le sera posible apare
el hospital sin ser cubierto de injurias, "tanto de parteagednfermc
como por los estudiantes y los enfermeros". Nunca la conc
humana se cubrié de verglienza tan rotunda y descendié méa
gue durante estos meses del odio contra Semmelweiss, en 1¢
supuesto que semejante estado de cosas en uredaindversitari:
no podia durar; en ese momento el escandalo, desmesurado de
origenes, alcanzé tal amplitud que el Ministro se vio obliga
destituir por segunda vez a Semmelweiss el 20 de marzo de 1¢

15.0p. ext., pag. 115.
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A partir del dia siguiente, prosiguiendo su causa en otro escel
Skoda comunica a la Academia de Ciencia una nota expresiva
resultados en todo concluientes y absolutamente favorables a la
de Semmelweiss, que acababa de obtener por infecciéon de
puerperal experimental en un cierto nimero de animales. Y +
aquella misma tarde, en la Sociedad Médica de Viena, declara
descubrimiento de Semmelweiss presenta tal interés pararetnir
de la cinigia y de la obstetricia, que solicita de inmediat
nombramiento de una Comisién para examinar, con
imparcialidad los resultados que aquel ha obtenido. Esta ve
pasiones no conocen limites; se insultan, incluso llegan arzserem e
recinto de esta severa sociedad. El Ministro prohibe entonces (
Comisién se relina, al mismo tiempo que ordena a Semmelwei
abandone Viena lo mas pronto posible. Thdo esto fue dic
escrito" 1%,

Parodiando la manera positivista, Semmelweiss recibio, poi
contrastacion confirmadora, una expulsién. A cada hipétesis,
una dosis proporcional de oposicion cerrada. Esta vez, el ex
prolongard hasta agosto de 1865 y terminara de modiadrégntre
1849 y esta fecha, Semmelweiss permanece en Budapest, conoc
agitacion y la efervescencia politicas. Se mezcla, se precipita
mundano, juega a la frivolidad, se dedica a la equitacion y al cult
las relaciones; practica de doctofodo este pasar sin mayao
sobresaltos termina abruptamente con la guerra. Ya para entot
fiebre puerperal y el Hospital General de Viena estan al fondo
memoria, lejos, borrosos. La vida disipada, de una parte,
precariedad traida poa lguerra, han postergado y vuelto latent
drama. Por ahora, se mantiene subterraneo, adormecido. Es un
de intermedio.

A

No se crea, sin embargo, que el intermedio es sinébnimo de
De veras, en esta historia espantable no hay descarwouni ipstante
No hay, practicamente, posibilidad de paz. Hungria pasa de la al
a la dictadura. A esta ultima, Celine

16. Op. cit, pags. 120, 121y 122
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la califica de &vida y meticulosa. Pero, por sobre todas las co
que reina y campea es la miseria. Noche casi absoluta, dice Celi
tiene una pluma particularmente afinada para describir el este
lascosas; es un maestro para el retratosdemundo; es el buiti
perfecto para la carrofia de esos afios dantescos. Se diria gL
ambiente. Se mueve en él con una intimidad y familiar
francamente chocantes. jCémo escarba y como sonrie escarl
Sabe que provoca arcadas y goza sabién8eltrata de una catar
incomparable.

Semmelweiss esta arrinconado en una pieza de una calle e:
asediado por el hambre y el frio. Vende su mobiliario para suk
Yace aislado y débil. Cam el marasmo. No escribe ni se interese
descendido hasta el minimo vital, peligrosamente proximo al cc
final. Después de todo, la muerte ha sido su camarada constar
esta sino prolongdndose ufia amistad de afios. Sobrevive y no s
porqueunos cuantos amigos llegan al sacrificio para ayudarle.
hombre no vive para términos medios de ninguna clase: o se le
se le repudia. Hay hombres que no ahorraran energia para ¢
donde sea que lo encuentren; asi como los hay (forzasez@soce
que se trata de los menos) que renunciardn a mucho para aj
iQué hombre, éste! Conocerle es verse impuesto a implicarse en
el haga No se podra, en caso alguno, permitirse ignorarlo y hacei
Toparse con €l es, ni qué decirlorseempujado a vivir experienc
limites: No se ha andado dos pasos a su lado, cuando ya esta u
dilema. Donde va, se tiene la seguridad de un entuerto incémodc
que, en la antigua jerga de la impunidad, se denomina "una p
conflictiva'.

Debemos atender a los vicios de significacion del estilo de len
El conflicto aparece aqui corno la cualidad o el atributo propios
hombre, ocultando su naturaleza relacional. El conflicto es una re
y requiere, para ser, de al menos dasesa Cuando falta uno de
términos requeridos, la frase "conflictivo" resulta serla expresi
una astucia de mondlogo. Voy y determino "conflictividad" ¢
antojo, con absoluta independencia de una relacién efectiva ¢
semejantes. Semmelweiss tiene nada contra Klin, pero Klin da
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sentado que todo cuanto Semmelweiss hace es un concebido in
fastidiarlo. Para Semmelweiss, el asuntoptetimaldito asunto, es
fiebre puerperal y Klin no pasa de ser un titere de las circunste
Titere, porque no entiende nada ni tiene la méas precaria conciel
lo que esta en juego. Todo lo que logra ver es que Semmelw
fastidia el trabajole fastidia la vanidad, le fastidia el buen pasa
fastidia el prestigio y le fastidia la parcelita de la Primera Divisiol
Hospital General de Viena, afio de 1849. Pero a Semmelwei
verdad, no le van ni le vienen esas cosas. Klin puede msrigséere
esfumarse en una nube de vapor o irse a algin continente exd
nada de eso cambia el propésito que él se ha imp
Definitivamente, no lo cambia.

Semmelweiss no tiene por designio echarles a perder el neg
sea, no se propone desatanflicto alguno. La verdad, en cambio
gue el conflicto se desata solo, sin ayuda de Semmelweiss. E:
listo a precipitarse cuando la ocasion la pinten calva. Para Celine
que ver con la naturaleza humana. Semmelweiss podra
dispostivo disparador, el gatillo si se quiere, pero no pu
achacarsela ni la existencia ni la naturaleza del conflicto.

Volvamos al intermedio, que su fin se aproxima. Retengamos
actos anteriores que las cosas no ocurren de acuerdo a la in
dafiha supersticion cotidiana. Esto de que la verdad siempre tri
de que la justicia tarda pero llega, no pasa a ser consolacion ba
cree-porque se trata de una creengige hay en los hechos una st
de latente trayectoria de acuerdo a cievedgres fijos. Se pretende ¢
basta con que las cosas ocurran para que, en el tiempo, las ¢
I6gica del espiritu. Se podria hablar de un determinismo moral.
(ni qué decirlo) no suscribe semejante doctrina. Esto de la vo
humana por el n le resulta simplemente irreal. Pongamoslo de¢
modo: si hay una légica moral inmanente en los hechos, los hc
parecen actuar exactamente en sentido opuesto. Si hay tal 16¢
son los hombres sus agentes; y, entonces, forzado entre la
humana y una ldgica césmica del bien, el mundo no puede s
experienciado como absurdo. En suma, aqui reside la

/



108 *

inverosimilitud de los humanismos y, por supuesto, su paradc
existencia real e indesf&entible de la maldad humana.

Retengamos, tambiéne los actos anteriores, que la verdac
estado tratando de seducir a los hombres y se ha llevado un fia
otro. En realidad, no ha logrado impresionar. Es tal la multit
impostores que se protegen y ufanan de consagrarse a ella a dii
cabe preguntarse donde esta el artificio; si es que hay artificio,
gue los papeles estan confundidos; siuea palabra, todo el asul
fue mal montado y estéa resultando un enredo grotesco.

Pero no pretendamos comprender con arreglo a nuestros
vicios categoriales. He aqui que Semmelweiss esta postrado, mi
y hambriento, aplastado y en un rincén. & cabe pensar que al
anduvo mal en el montaje. Quitemos la plafidera plegaria huma
queda claro que Semmelweiss forma parte de un circulo pe
incluso armonioso. Y para que el calificativo de "armonioso" t
aqui sentido, hay que despojadle la mania moral esteticista; por
de acuerdo a una vieja trilogia mental, hay una armonia entre lo
lo verdadero y lo bello; y la fealdad, como el mal y la falsedad, sol
contrahecha y deforme, grotesca y chocante. Sin embargo, por
gque se sabe, el infierno es una entidad coherente y armoniosa:
en él almas bellas o espiritus inocentes. Si los hubiera, esto reve
grave error de construccion en la arquitectura del universo. Hay
una armonia del mal.

Semmelweiss postiia no es, en consecuencia, un error del mu
una mutacion inexplicable o algo que escap6 a la ingenieria de
Es, en verdad, una pieza del rompecabezas, una parte perfec
coherente, de la existencia.

\%

Pongamos atenaiden la manera como el drama irrumpe de ni
con la violencia requerida para conducimos, sin respiro, ha
climax. La depresion en la que se ha sumergido
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Semmelweiss es demasiado honda como para que cualquieio
ponga en movimiento. ¢Qué minucia cotidiana, qué frivolida
bastarian para seducirlo? Por ello, no se interesa en absoluto «
tiempo después, y a instancias de Skoda, se le ofrece una pue
Este tragico se merece una ‘rentrée' en forma,naantivo lo
suficientemente elocuente como para motivarlo. Se vera, en |
viene, qué es lo que tiene que ocurrir para que venza su lasitud y
a la escena. Es, de veras, demasiado decidor. Cedamos la pi
Louis Ferdinand Celine:

"Asi, arragrando los dias, rehuyendo el esfuerzo, habia dejac
esperarlo todo, cuando un acontecimiento fortuito le reinstalé ¢
destino.

-¢Es usted el doctor Semmelweiss, antiguo ayudante del pro
Klin?- le pregunt6 cierta mafiana un visitante.

-Traigo unmensaje para usted: Un mensaje penoso, pero fav(
a la causa que usted ha defendido. Los hechos son estos: el
Michaelis, de Kiel, se ha suicidado recientemente en circunst:
muy particulares; yo era alumno suyo y conocia sus ideas, sodh
esa idea obsesiva que le ha conducido al suicidio. No hace
asistié en el parto a una de sus primas, la cual sucumbia pocc
mas tarde a consecuencias de una infeccién puerperal. Tan grat
el dolor de Michaelis, tan espantosa su desespéna que emprend
una investigacién minuciosa y muy profunda sobre su responsal
en esta desgracia. No tardé mucho en convencerse de que ¢
entero responsable, ya que en los dias anteriores precisamentt
cuidado a algunas mujeres atacadaes fiebre puerperal, sin adop
después ninguna de las precauciones que usted ha indicado y
conocia desde hace mucho tiempo. La obsesién que le agobiabe
un dia tan punzante, tan intolerable, que el profesor se lanzé b
ruedas de un'gn..."Y).

Dejemos que el relato de Celine dé lo suyo. En cuanto a no
insistamos en algo que ya resulta, de todos modos, eviden
desafiar a la muerte y a sus coOmplices vivientes,

17. Op. cit., pags. 134y 135.
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Semmelweiss ha recibido su parte. En la forma de miseria, hai
ruina, la muerte ha estado rodeando sin compasion. Debe recor
no obstante, que este Semmelweiss en Budapest, abatido y en
ya no esta a la altura del desafio audaz.egsr® que, en' la prime
parte de este combate infernal, Semmelweiss no conté ct
hombres, tedricamente dignos de amor y renunciacion, formari
junto a la enfermedad y la muerte. Esta complicidad apocal
prima hermana de la indiferenciaeb desprecio por el sentimiel
ajeno, lo cambia absolutamente todo. Por de pronto, col
Semmelweiss (corno a cualquiera) en una encrucijada, cuya ex|
espiritual termina rodando hasta la esquizofrenia: se quiere hi
bien, se quiere ayudare quiere reducir el sufrimiento, se qui
mediatizar la impotencia del hombre frente a la enfermedad. Es
lo que apunta la tensidon del alma. Pero este deseo fervie
humanidad habrda de hallar su principal obstaculo en los ho
mismos. La coriencia de esta divergencia tuvo que dejarle huel
llagas; sélo esta conciencieonciencia de escisiépuede explicar |
locura final, tanto como la que ha tefiido este drama des
comienzo. Es crucial comprender los signos de locura y muer
rodean el destino de Semmelweiss, y que rodean el entero
Fijémosnos en este otro personaje inverosimil, Michaelis, y su s
dolor y locura. La moraleja diria asi: todo amor desmedido pt
hombres conduce a la atdestruccion. Toda indiferereien cambic
asegura la sobrevivencia. ¢Qué impulsa a este Michaelis a ¢
tamafia fidelidad consigo mismo? ¢Qué sentido de la justicia e
que no tiene otra salida que el suicidio? ¢Qué clase de fidel
coherencia son éstas, y por qué imposemejante sacrificio?

Digamos, para intentar dar con una clave, que se ha reque
este sacrificio y de la corte de sus circunstancias para que Semrir
retorne a la latencia. Otra vez, la muerte oficia de mensajera y de
iluso que la ha endéntado tiempo atrds. Movido como por un res
teldrico, nuestro hombre irrumpe de nuevo en la escena. Esta ve
se ir4 de sus asientos, nadie podra despegar los ojos, a nadie
permitido eludir lo que viene hasta que nos encontremos aedfen
mismisimo desenlace. Esta marea de compromiso e
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implicacion es lo que la Idgica positivista no seria capaz de ret
ante esta dimension recalciita del drama, la epistemolog
escolastica resulta pura impotencia.

También resulta crucial atender al modo como se van encade
los hechos. Hay algo de extrafio maridaje entre lo necesaric
fortuito en elos. Porque es claro que Michaelis no se ha quitado i
para qgue Semmelweiss resurja de su anestesiayyial.embargo, es
es lo que va a acontecer. Observando el masivo rechazo que I
de Semmelweiss han provocado, no puede uno reprimanieusior
de que Michaelis es una franca excepcién. Colocado uno
situacion de esa medicina oficial, no se tenian mas que dos ca
uno, retroceder de toda evidencia e ignorar, impudicamel
mafosamente, protegiendo la fortaleza del saber esia] el otro
inclinarse ante la evidencia y vérselas con la conciencia de culpz
habiendo ignorado intencionalmente se ha sido abiertamente cr
El primero de estos caminos lleva al conformismo fanatico, el sec
al autosacrificio. El prim@ supone una conducta de conservacié
segundo una de ruptura.

El autosacrificio de Michaelis es, en consecuencia, una res
congruente. Habria que detenerse a pensar en esta ligazé
hiperconciencia lucida y autosacrificio. Hay, todaviag especto de
cuestion que termina siendo bastante dificil de comprender, cui
de la evidencia de la verdad y la supuesta vocacién human
reconocerla y rendirsele. Es problemético sostener que esa
oficial viera las ideas de Semmelwdiggo la forma de evidencia de
verdad; mas bien, no la veian y tenian por firme lo antes estak
Esto que es nuestra evidencia no parece haberla sido para ellc
¢cémo explicar su maldad? Se trataria de una maldad ejercid
nombre del Bén, la Verdad y la ciencia oficial. Este hecho, que in
tanta perplejidad a los pensadores de los fendmenos sociales,
constantemente en la historia de las ciencias, las religione
ideologias y las creencias en general. Pocos, en verdattegsdco:
han acertado en la revelacién del sentido de esta inconsistencie
contrario, la multitudinaria literatura circulante sobre el tépico f
ser reducida a una
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operacion racionalizante, destinada a disolver o enmascarar este
y ostensible contradiccion.
i

Estamos, en efecto, ante este hecho: con una minima exct
todos los hombres de ciencia de @@ no ven en Semmelweiss |
evidencia de la verdad encarada. Muy por el contrario, ven en ¢
intruso, un audaz y un loco agresivo; en una palabra, un
peligroso. Cabe concluir que con absoluta independencia del he
que Semmelweiss fuera no lo que la medicina oficial ve en
procedera a reaccionar en su contra confarmando a su ama
imagen afin y proporcionada. Se llegara a presentar las cosas d
que la persecucién al hereje esté santificada y no pro
remordimientos de nguna especie.

Hasta aquial reiniciarse el dramaSemmelweiss no se ha pues
la altura de la imagen terrible que de él han elaborado. Pero h
final se volvera contra los hacedores de imagenes y hara
invencion se vuelva concrecién purdnamatica.

Haciannos ver que el animo de Semmelweiss en Budarg
francamente depresivo y cuesta abajo. No se iba a romper ese
con cualquier minucia. Después de tanta inquina (y todavia nc
desparramado toda la que habra de surgir) y tagresiaidad, fu
absolutamente necesario algo tan o0 mas intenso para que vo
resucitar este rebelde dolido de la incomprension. El autosacrifi
Michaelis lo pone de pie. Ahora los que creen que el asunto esta
y sacramentado, que el audazsido apartado para siempre jamas
a llevarse un chasco a la altura de sus intrigas. Consuela bastar
gque Semmelweiss va a fastidiarlos de modo que no puedan ase
tranquilidad y el orden establecido de sus existencias; porque en
a la Verdad y la Justicia, bueno, ellas acostumbran a burlarse
contemporaneo y prefieren aparecer en estilo postrero, cuando €
ha llegado a la consumacion y no hay ya quien violente o trastc
sentido de su desenlace. Celine se regocijaajiear los velos de
Verdad y mostrar el caracter ulterior y extemporaneo de la Ju
Ahora bien, ha de quedar claro que la expresion justicia postrera
expresién de términos contradictorios. Si es postrera, no es justi
la justicia tabria que decir (y el este
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caso de Semmelweiss asi lo testimonia) que llega siempre at
esto es, cuando ya no tiene ninguna importancia su llegada. Ar
postrera, en el caso de Semmelweiss, hdbraéesultar descarade
burlescamente postuma.

Pues bien, merced a una recomendacion de Skoda (que n
olvidado y es una especie de guardian celestial suyo), Semmu
logra un trabajo intermitente en la Maternidad de San Roqt
Budapest. Birleysu director, le acepta con la promesa formal c
insistir en sus experimentos. Este personaje, Birley, resulta s
suerte de hombre medido, tibio. No hara nada por dafiar materia
a Semmelweiss, a quien cree en la razén; pero, tampoco, harpai
desafiar la normalidad de su institucion. En tanto Birley e:
mantendra y prevalecera un status quo temporal. El [
Semmelweiss, paradojalmente calmo, entrara en una especie d
preparatoria de nuevas y mas horribles tempestades; aléregptiz
surge la redaccién de su obra maxima: "La Etiologia de la |
Puerperal”, cuya puesta al dia le tomara unos cuatro afos. En €
intenta contactos con diversos hombres de ciencia y di
academias cientificas, y la respuesta es signgxactamente,
misma: silencio. ¢Ha podido la Verdad, alguna vez, provocar
unanimidad? Ni siquiera alguien se molesta en criticarle. Si en
parte sus ideas son meramente aludidas, todo ello ocurre en
estricto secreto y la mas celosdarensura.

Vi

Celine nos cuenta que, a la altura de 1855, las cosas han m
un poco desde el punto de vista material. Semmelweiss gana ur
pequefia pero util para mantenerse. Esta es la atmoésfera de la
hasta que, abruptamente, Birleyene y Semmelweiss le sucede ¢
direccion de la Maternidad de San Roque. Y aqui, exactamente
punto, afio de 1856, el rebelde dormido desenvaina la espada y
iniciativa.

Nadie podria calificamos de melodramaticos y de exagera
insistimos en advertir las circunstancias que rodean la trame
estrecha familiaridad con la muerte. Con ella a la vista,
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este Semmelweiss inverosl se despliega a sus anchas. Recordt
gue es la muerte masiva de parturientas lo que lo lanza a la bu
recordemos que la muerte vestida de guerra y miseria lo si
Hungria; recordemos que la muerte de Michaelis lo saca del mar:
la muertede Birley, ahora, lo pone a la batuta y le cede la iniciativ
muerte misma no puede evitar dar estas ventajas a este irrec
enemigo suyo. Ahora, se irdn mano a mano hasta el final. Al reini
las hostilidades, Semmelweiss comienza arremedietickctanente
contra sus aliados académicos.

Celine nos obsequia reproduciendo algunos parrafos de un p
de Semmelweiss, "Carta abierta a todos los profesores de Obste

"Me habria gustado mucho que mi descubrimiento fuese de
fisico, prque se explique la luz como se explique no por eso d
alumbrar, en nada depende de los fisicos. Mi descubrimiento,
depende de los tocdlogos. Y con eso ya esta todo dicho.

jAsesinos! llamo yo a todos los que se oponen a las hormas
prescito para evitar la fiebre puerperal.

iContra ellos, me levanto como resuelto adversario, tal como
uno alzarse contra los partidarios de un crimen! Para mi, no hay
fonna de tratarles que como asesinos. Y todos los que ten
corazon en su sitipensaran como yo. No es necesario cerrar las
de la maternidad para que cesen los desastres que deploramc
que conviene echar a todos los tocélogos, ya que son ellos los
comportan como auténticas epidemiets,.. " .

Todos entienden g¥fectamente que se trata del reinicio de
hostilidades y de una declaracién de guerra en forma. Ha camkt
escenario, pero el odio que va a desatarse es el nileprjampliad:
de aquel otro odio"Hay que tener en cuenta las vicisitudes por l&
ha pasado esta ciudad para comprender la amplificaciéon que alc
resentimiento. En el hospital mismo, y por obra de una operacior
de solidaridad, todos se vuelven contra Semmelweiss, se ag
espontaneamente, se coagulan, se cohesiooatasrcosas

18. Op. cit., pags. 141 y 142
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gue van a llevar a cabo bien valdria llamarlos "la fraternidad c
sanguijuelas". Lo que van a estar dispuestos a hacer resulta
evidentemente desproporcionado que catterrogarse sobre lo qt
esta verdaderamente enjuego.

He aqui una lista de las acciones de los buenos sefiores indi
en el nombre de la sacrosanta verdad, la infalible ciencia y el
oficial:  desobedecieron, deliberadamente, las prescripc
amnsejadas por Semmelweiss; boicotearon el abastecimien
hospital; impidieron el ensayo experimental de las idea
Semmelweiss. Y como broche de oro, segun lo indican tod:
presunciones, infectaron a parturientas para "demostrar” la infu
pretension de Semmelweiss. jHasta este extremo fueron cape
llegar! Estamos aqui, indudablemente, ante una desprop
desconcertante. Porque Semmelweiss ha puesto en practi
prescripciones; ha publicado un panfleto, rudo de veras. Pero,
puesto en juego la vida de sus pacientes. Estos otros (sus ene
parecen actuar creyendo que, puesto que representan y encar
ciencia, les estd permitido hacer de cualquier cosa un medi
sagrado e intocable les parece lo que defienden, qusereer
autorizados para sacrificar vidas en el nombre de la vida. Tienen
aplastar al atrevido rebelde y con tal de hacerlo urdiran tejid
insondable ruindad. ¢Cémo ha sido posible? ¢Qué los ha con
hasta este limite?

Por experiencia, sab®s que en determinadas circiameias (r
tan excepcionales ni tan intrascendentes como se piensa comur
las cosas ocurren escapando al control de sus protagoniste
precipitan como si las determinara una invisible necesidad. Exte
superdtiones llaman "destino" a este género de ineluctabilidade
entendidos incluyen estos fenémenos en los estudios de psicol
las masas, de las multitudes, del colectivo o social, pues se t
conductas grupales. Cualquiera sea la perspectiméorménonos co
indicar que, de pronto, el saber alcanzado por el desarrollo de la
adopta en ese momento la forma de la intocabilidad y sus cel
oficiales llegarén al crimen por mantener su rigidez; en estas oca
la ciencia se vuelvdogmética, oscurantista y fanatica, y perse
implacablenente toda instancia critica.
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Rodeado de furia mezquina, Semmelweiss va enajenandc
simpatia y se queda mticamente abandonado. Es un monarc:
poder, porque nadie acata sus decisiones en el hospital. Ci
concibe junto con un Gnico amigo que le cree una expedicion a
cuya tradicion iluminista podria abrirse generosamente a sus ic
eventualmate, propagarlas. El 13 o el 18 de marzo de 1858
bidgrafos no se han puesto de acuerdo), Arneth, su amigo, parte
y permanece alli esperando que la Academia dedique a
reuniones sobre la fiebre puerperal; las sesiones se producen, ef
pero con un decepcionante resultado. El dltimo esfuerzo por ver
sitio en torno suyo ha sido hecho y se ha frustrado. Celine ubica
punto el inicio de la locura de nuestro Semmelweiss.

Sus clases se convierten en una sistematica diatnbasfparede
de la ciudad aparecen sus manifiestos insolentes, advirtiend
poblacién del peligro que significan los obstetras y las comadron
dado el paso que lo coloca mas alla de lo queokmalidadmenta
admite. Comete la torpeza de no cedher,la derrota, de no transi
diplométicamente, de no abrirse a la racionalidad, de no hacer a
descargar la ya sobrecargada tensién de la atmésfera. Es facil
no tiene en mente qué hacer y, mas bien, deja que el curso de los
y las f$tuaciones se imponga. Por dentro, habra una insoportable
en la busqueda de un sendero que rompa la marafia. Es necese
gue la guerra se va a ir interiorizando en su alma; la introyect
imagina vicisitudes fantasticas, esgrimiendo suafuen irreale
combates inconscientes. Cedamos una vez mas, el lugar a Celir

"Indudablemente, a partir de este momento se le habria des
de su cargo, si su progresivo agotamiento no se hubiese adelar
esta indtil sancion. En efecto, prontoslgalabras que pronuncia
fueron incoherentes y, con mucha frecuencia, carecian de sent
cuerpo se incliné con un nuevo modo de andar, a trompicones, a
ojos de la gente, pareci6 avanzar tambaleante por un te
desconocido...

Le sorprendienn dispuesto a horadar las paredes de su habit:
en busca, segun él, de grandes secretos alli enterrados f
sacerdote conocido suyo. Erespacio de algunos meses,
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sus rasgos se surcaron profundamente de melancolia y su
perdiendo el apoyo de los objetos parecié perderse mas alla ¢
personas Répidamente se convirti6 en el fantoche de sus p
facultades, tan potentes en otro tiempo y en detualidad
desencadenadas en el absurdo...

Fue sucesivamente poseido por la risa, por la venganza, |
bondad, del todo, sin orden ldgico, cada uno de sus sentir
influyéndole por su cuenta, como tratando sdlo de agotar las fuer:
pobre hombrealn mas por completo que el frenesi anter
Avanzando por este dédalo movedizo, despiadado, por la demel
le aparecieron un Michaelis sangrante, cargado de reproches, un
desmedido, grosero; un Klin furioso, acusador, empalidecido por
los odios de un mundo infernal, y Seyfert y también Scanzoni...
gentes, mas cosas, comientes cargadas de tenores indecibles,
imprecisas lo arrebataban, confundidas con recuerdos del pe
paralelos, entrecruzados, amenazantes, desvaid@snbién, en ton
suyo lo real, lo banal, se intercalaban con lo absurdo con un mal
de su espiritu sin limites. Las mesas, la lampara, sus tres sil
ventana, los mas neutros objetos, los mas usuales en su vida co
se envolvian en un hatoisterioso, en una luz hostil. Ninguna segur
en lo sucesivo dentro de esta fluidez grotesca, en la que se licua
contomos, los efectos y las causas. A esta habituacion, desplaz
un Yy enloquecimiento utdpico y ucronico, retornaron los sisié:
fantasticos... Cada uno de ellos proseguia la polémica de otros tie
argumentaba abundantemente, con logica a veces y, con frec
hasta después de que hubieran parado. Pero, casi siempre
alucinaciones terminaban en violencias. Demda&sombras burlon
y mentirosas rodeaban su lecho, demasiadas para que viese &
cara a cara. ¢No las oia acaso conspirar a sus espaldas, ent
trapaceras? Y su frenesi se asfixiaba cuando huian; muchas vi
lanzaba tras ellas por la escaleraincluso por la calle

persigidéndolas .

Es tan vivida la descripcion que Celine nos da que huelge
reiteracion literaria. Estas paginas de Celine estan entre la
magistrales de este texto suyo sobre SemaistwEntre sus virtude
resalta esta percepcion tan aguda de los rasgos y rincones de i
de nuestro profeta. La identificacion que
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logra con su personaje es tan perfecta que podria decirse que
testigo preencial Sino supiéramos que le separan de él unos och
tantos afios, que nace cuando ya han pasado casi tres década
trdgico de Semmelweiss, se diria que ha estado alli husmes
padeciendo lo suyo en el instante de ocurrir las cosas.

Tenemos pues, que Semmelweiss ha perdido toda cordur:
extraviado. Esta loco. Todo esto, mientras las ratas celebran l¢
chillando a coro y las parturientas contindan siendo sacrificac
conformismo del saber institucionalizado. Hay que reteste hech
esencial: la fiebre puerperal sigue a sus anchas, oficialmente to
Siguen muriendo las parturientas. No lo perdamos de vista, no s
nos enredemos en detalles menores. En tanto sigue sient
Semmelweiss esta loco sin vueltagélinico que sabia como proce
para hacer poner en retirada a la muerte. Y la Verdad, la bien ai
siempre deseada, se ve impedida, al parecer, definitivamentt
Semmelweiss enfermo de obsesion, se nos ha escurrido de las
y/puede que no haya nadie que la encarne como corresponde.

Y Semmelweiss, loco y todo, no puede sacarse de enci
posesion del secreto. El tiene la formula para evitar tanto dolor
sufrimiento. ¢ Por qué a nadie la interesa? ¢ Por qué nadie se hac
¢ Por quénadie ve? ¢ Por qué tanta santisima ceguera? Entretar
Semmelweiss falto de razén, todos se limpian las manos y pro
sus existencias sin asomo de culpabilidad. Asunto terminadc
nuestro enfermo de generosidad, no obstante, no hay papjierail:
de la inconsciencia. Alli esta lidiando con las apariciones que lo a
Ahora que, al parecer, ya no podréa librar combate real alguno, €
guerras imaginarias en los minimos metros cuadrados de su
Estd enfermo de impotencia. Sofiaso que la verdad se he
presente como deslumbramiento, no como padecimiento; ha de
creido hermana del placer. Supuso que, portdndola, todos conci
todos reconocerian, todos recordarian, todos se entregal
develamiento. Helo aqui péejo, porque nada ocurrié de acuerdo .
maravillas relatadas en los textos de las hazafas del hombre
hacia
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mas que esto, que, a todas luces, era un bien: presentar un cam
aliviar el dolor de tantas mujs. Todo lo que tuvo por respuesta fu
odio sistematico, la estlpida incomprension. Vaya reconocimien

Volvamos sobre algo que ya habiamos precisado y traterr
enfatizar cuanto nos importa. Ni en el remado de la lo
Semmelweiss logra sentirspaate del asunto. La fiebre puerperal
muerte, que ha sido su obsesion permanente, no le van a
respiro hasta el instante final. Lo cierto es que, incluso desquicia
ha dejado de rondarle el sentimiento de tener la clave en la mar
poder con todo, hacerla realidad. La ldcida conciencia de
Impotencia preside su locura.

El drama ha seguido hasta aqui una trayectoria peculiar
primero se ha desplegado en el escenario vienes; luego, en el e:
hungaro. En ambos escenarios, dasas han tenido amplia resona
politica y ha habido mucha participacion colectiva. Repentinamel
sufrido un embotellamiento, se ha estrangulado, se ha conver
una débil huella y ha tomado residencia en el alma de Semme
Alli se ha psesionado de su duefio y campea a sus anchas. N
duda de que es demasiada carga para un solo hombre, por méa
trate de un ser generoso y sensible. Eso es lo que la gente, a
pasar por las calles de Budapest: es Semmelweiss, que va rueil
drama generalizado por sus huesos y visceras. Eso explica lo en
y trastabillante que anda: es la torpeza del absurdo. Si resulta ¢
su figura, debe decirse que, ante todo, es retrato fiel del dafio
por forjar ilusiones y pretendeemover un poco del dolor que pen
en el mundo de punta a cabo. Semmelweiss loco es, claramente
los hombres han hecho de él. Los representa cabalmente.

VIl

Hagamos un raconto al estilo acat&. Ha de resultar claro
que la dificultad de la interpretacion de Hempel acerce
procedimiento de las ciencias reside en esto: resulta estrecha,
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se queda corta y se convierte en formula escolastica. Su celatiza
descansa en el reconocimiemte que el hombrale ciencia procec
buscando contrastar hipotesis que ha levantado sobre deterr
hechos; esto, que parece verdadero, queda como mera des
formal en la medida en que Hempel no da lugar aldvdelque no sé
hay ciertas hipétesis previas a la investigacion sino que, ade
principalmente, hay también determinadas concepciones y cre
prevalentes en determinadas épocas, prejuicios e ideas fijas ¢
todo su peso a la actitud cientifigda caracterizan peculiarmente.
I6gica de la contrastacién de la que Hempel habla es igualmer
férmula vacia,-la mera forma de las determinaciones que tan
conforman las verdades de la ciencia y que ignora, obvia o sub:
factores cruci@s como la convencion, el prejuicio, la cree
establecida, las lealtades profesionales, la inercia de las id
persecucién de las nuevas interpretaciones. La légica positivist
ciencia resulta ser, asi, una forma sin contenido, algo queemcaa
y configura en las vicisitudes reales de la ciencia. Es la historic
ciencia, la ciencia en su despliegue, la que presenta y desarr
conjunto de rasgos que moldean la verdad cientifica; frente
historia real, la logica de la cigactermina siendo una légica fi
carente de contenido, interesada en no mezclar la verdad sacros
la existencia practica de la ciendismstaexistencia contiene el genio
imaginacion, la grandeza del pensamiento, pero igualmente la vi
la cobardia, la ruindad, la persecucion de las ideas, el fanatis
retroceso, el mito, la tergiversacion.

Bien. Ahora es el final. El drama, luego de fijarse y residir
alma del que se permitio iras que no conocen clemencia ni desce
a sufrir ina explosion dignd e remate apocaliptico. Luegierumiarlc
y girarle alrededor, Semmelweiss va a arrojarlo de vuelta a los
para que compartan siquiera el disgusto de una escena chocant

Hagamos un esfuerzo dltimo y pongdmosnos a imagina
es@na: salta de su cama y se precipita escaleras abajo, ojos iny
y brazos aleteando. Corre por las calles, desaforado, expulsanc
garganta alaridos indefinidos. La gente que
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pasa se vuelve para mirarlo. Es el loco Semmelweiss. Co
corriendo, la boca se le llena de espuma, tropieza, se levanta
choca con la gente, las aparta a manotazos y blasfemias, r
furioso, obsequia miradas amenazantes. De seguro, yareglarte e
especial porque corre con la determinacion de quien esta absork
una idea fija. jCaramba! Ha penetrado al recinto de la Facu
continia su agitada maraton. Casi podemos presentir lo que se ¢
(jVa a cometer alguna locura, loat es lo que se espera de un loc
Se precipita en una sala de estudiantes practicando con un ¢
empuja, violenta, da codazos, se abre paso y se apodera
escalpelo, todo ésto a la vez que aulla, vocifera, enronquece
hincha el rostro,esle descompone el gesto, brama. Se abalanza s
cuerpo sin vida y lo despedaza a cortes furiosos y reiterados

disparan sanguinolentos y putridos, por entre rostros y manos;
ahora el escalpelo hacia si mismo y se hiere sin compasidadéan
tratan de impedirle que se dafie, lo reducen. Y fin de la escena.

Skoda se lo lleva a Viena. ¢ Qué diremos de Skoda, este inve
de la fidelidad? En cuanto llega con él, tiene que internarlo i
manicomio. Alli Semmelweiss agonizara duranés semanas. El .
de agosto de 1865, el autosacrificio llega a su fin. Celine habla:

"Los progresos de la infeccion fueron bastantes lentos, ba
minuciosos para que, en el camino del reposo, ninguna batalla le
perdonada. Linfangius, PeritonitiBleuresia. Cuando llegé el turno
ja meningitis, entré en una especie de parloteo incesante, €
interminable reminiscencia, a lo largo de la cual su destrozada ¢
parecié vaciarse en largas frases muertas. No se trataba ahc
aquella infernalreconstitucion de su vida al nivel del delirio de la
en Budapest habia sido el actor tiranizado, durante las prin
etapas de su locura. En la fiebre se habian consumido tod:
energias tragicas. Unicamente pertenecia a los vivos graci
impulso formidable de su pasado".

‘En ja mafiana del 16 de agosto la Muerte le agarré por el ct
Se asfixi6. Los hedores de ja putrefacciéon invadieron el ct
Verdaderamente era ya tiempo ele que partiese. Pero se aferré
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nuestro mundo tanto como es posible con un cerebro quimeéricc
cuerpo desgarrado. PareciEklesvanecido, extraviado en la so
cuando, muy cerca del fin, uija rebelién ultima le devolvié la lu:
dolor. De repente, se enderesgbre la cama. Tuvieron que volver
tender. jNo! jNo! grité varias veces. Es como si en el fondo d
hombre no hubiese existido indulgencia alguna para la suerte c
para la Muerte, y ninguna otra posibilidad en él que una inmer
en la vida. Aun le oyeron llamar a Skoda, a quien no h
reconocido. Entré en la paz a las siete de ja tatd@*

Reconozca estimado lector que, a menos que la sue
Semmelweiss le parezca merecida, convendra conmigo en que
de una cosa espantosa. Easi seguro que se le sald
espontaneamente expresiones del tipo de "jqué increible! ¢ci
posible?". Ahora bien, es mi deseo que beba todavia un ultimc
amargo y comparta conmigo algo del sabor de la maldicidl
Semmelweiss nos ha brindado.

La indignacion que nos asaltdéjeme decirseloes, ante tod
un’Vindignacion que resulta de la perspectiva distante desde
contemplamos la tragedia. Lo que trato de decirle puede result
claro de la mano de esta distincion, que le propongect@fde
proximidad, efecto de distancia. Dicho ahora en términos di
distinciéon, nuestra indignacion es producto del efecto de distd)
sea, nos indignamos en la medida de nuestra ausencia; se
también, poner asi: terminada la batalla, agargenerales a grar
Henos aqui colocandonos condecoraciones, charreteras e insig

Y mi argumento definitivo es éste: si usted, o yo, o cualq
hubiésemos vivido en la época de Semmelweiss y en los lug:
que él se debatié contra la muert@hhamos sido de hecho enemi
suyos y no sus aliados. Sasé que usted me dira gogque de vere
se habria colocado de su paifele repito que esta seguridad suy
viene del efecto de distancia; de seguro, habriamos blasfemadc
Semmelwess. Lo habriamos tenido por loco y su suerte no nos |
conmovido mas alla de lo usual. De igual modo, y de acue
nuestras actuales intenciones, habriamos defendido a Sdcrat
ira

20. Op. cit.pags. 162y 163.



de losatenienses, a Cristo de sus crucificadores, a Bruno de la hc
Pero, esta generosidad sublime es efecto de la distancia y result
creer que tenga mayor asidero.

Por de pronto, convengamos que la manera como vemos
Semmelweiss, Servet, Kanener o Bruno, es funcién de nuestra pr
época y no cabe pensar que asi se les viera en la propia. Des
todo, lo que su propia época pensé de Bruno esta abierte
expresado en Bruno ardiendo y calcinandose en la hoguera. Vet
entre la multind, apretujados y avidos de espectac
Representémonos, por un instante, viendo quemarse el cue
Bruno, viendo como el resplandor de las llamas se dibuja en los r
viendo como se delinean en las bocas muecas entre horroriz
morbosas. Digae, estimado lector; ¢ se abre paso usted entre la
enfrenta a los guardias, aparta a los inquisidores y libra a E
¢ Habria visto usted a Bruno como alguien sobradamente merec
tamafia decision suicida? No. Toda esa fantasia suya es fruta
composicion de lugar absolutamente incongruente.

Concluyo pues, que nuestra indignacion por la suert
Semmelweiss resulta de una operacion de sustitucion hecha en
Con toda seguridad, si usted y yo apareciéramos ahora en Bu
afo de 185, y se nos acercara un sefior con expresion de anorn
en el rostro, salivando con frecuencia en verdad chocante, diciér

"¢ Me ayudan sajtres?, estoy repartiendo un panfleto contre
obstetras, los profesores del hospital, los estudiantes que pre
diseccién de cadaveres, todos los cuales sefiores ignoran mis cgf
sobre la fiebre puerperal, panfleto en el que los insulto, proy
amenazo por sus crimene

Usted y yo nos miramos sorprendidos, perplejos, tratan
descifrar este extrafio ser que nos ha salido al camino y nos obs
la marcha, nos interrogamos mutuamente. Yo le hago a usted u
cémplice, usted me lo hace a mi, y ambos continuamos la cal
interrumpida, dejando atras a ese raro caballero, algo loco a juz
sus ademanes.
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KunN, PoPPER, FEYERABEND...
LO QUE EL VIENTO SE LLEVO Y NO
SE LLEVO

Ya noestén entre nosotros (Popper y Feyerabend fallecieron et
y Kuhn en 1996), pero sus ideas retumban todavia con intenside
constatacion sorprendente surge cuando nos preguntamos
ambitos ha sido més fuerte su eco. Por ejemplo, la infludadi@ahn h
sido arrobadora en segmentos de las ciencias sociales y
humanidades, y casi inexistente en las ciencias naturales. Lo cual
de ser una ironia dada la experticia que Kuhn exhibi6é con ejemg
estas Ultimas para respaldar sus argptos sobre el cambémla ciencii
desde el punto de vista histérico. No deja de ser una ironia, decim
su influencia se haya ejercido precisamemeisciplinas distantes ¢
formato paradigmético que él propuso, disciplinas en las
precisamete no se da la dinAmica ciencia norroasisrevolucior
cientificanueva ciencia normal. Victoria a lo Pirro. El propio Kuh
sorprendié de que.a Estructura de las Revoluciones Cientifi
resultara un libro exitoso en los dmbitos en que lo fue. Fukibra
escrito para fildsofos, no para cientistas sociales. Haciendo memu
1995,Kuhn lo narra de este modtor supuesto, no fuampliament
leido por cientificos. Yo acostumbraba a decir cpileisted esté en
universidad en ciencig matematicaspuede perfectamentbtenerel
grado de bachiller sin haber tenido que lee$d esta en cualquieotra
area, lo leerd al menos una vez. Eso nalelstodo lo que yaueria'
(2000,2823).
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Cualquiera sea el juicio que cada ude ellos nos merezca,
importancia de estos pensadores pone en evidencia el hecho di
filosofia -en la mayor parte del siglo XXha sido principalmen
epistemologia y que la epistemologia ha sido fundamental
filosofia de la ciencia. Cualqui sea la concepcion de la ciencia
consideremos -incluso la version descalificatoria temprana
Feyerabend-"el debate se centra en torno de la ciencia. Ese es sl
Y tampoco deja de ser una ironia el que el ledo més vivo y en ebt
de la flosofia tenga que ver justamente con la ciencia. Digdmos
rodeos: que la ciencia sea considerada, por ejemplo, la més |
experiencia de conocimiento contiene un ingrediente destr
incalculable para la credibilidad de un esfuerzo intelectped le
tradicion concibié como la reina de las ciendias'

Se trat establecer, por tanto y en la medida de lo posible, qué e
permanecié en medio del torbellino, lo que el viento no se llevé y
no se desvanecién el aire. Se trata de rescatar lo consistente, |
perdura en medio de una marejada de afirmaciones univi
categoéricas, de conclusiones construidas sobre premisas insufic
de la proclamacién de hechos supuestamente innegables a intéis
Porque de acuerdo a la entusiasta teoria del conocimiento popul
en las décadas recién pasadas, nada ha quedado en pie. Unare
cuyos contornos nadie precisa, lo habria cambiado todo: la «
contrae nupcias con la mistica oriental, Merdad es expulsada
tiemplo, la objetividad se fue al exilio, y el conocimiento es un arte
de connotaciones provincianas y locales. Lo que queda seria, pt
desabrida sopa de constructivismo, subjetividad y relatiffsrho que
sea que @jamos no tiene validez mas

W La referencia es, por supuesto, a sus libros cldsicos, "Contra el Método" y “Tratado contra el
Método’

@ Sobre la difusa demarcatoria entre filosofia y ciencia, y de cémo un problema deja de ser
filosdfico y se convierte en cientifico, se puede consultar a John Searle (Searle 1999)

¥ Existe una ahora amplia lista de libros de denuncia sobre el fenémeno. Entre otros, recomen-
damos a John Searle (Searle 1997, Searle 2002) y a Ian Hacking (Hacking 1999).
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alla de quien lo dice y de las circunstancias d#ecdo en que se dic
Todo lo que excede a estas determinaciones cae automaticame
las decalificaciones lapidarias de logocentrismo, falocentrisr
hegemonia autoritaria. En suma, un discurso hinchado de int
particulares. Corolario: lo Unicaceptable es una teoria politica
conocimiento. Como nadie puede escapar de sus contextos, not
otra alternativa que una epistemologia autista.

V.

Ellos no son responsables directos, ciertamente. Acaso por
colateral, han generado un alto monto de charlataneria y une
neblina de incompetencia intelectual. En verdad, desde los tiemr
la intoxicacién marxistdreudianaestructuralista d®s '60 y los 70, r
habia surgido una moda intelectual tan generalizada y arrogar
capaz de atraer al diletantismo en toda época disponible, tan ap
para disfrazar la ignorancia y la mediocridad. La expresion 'para
forma parte obligadael vocabulario a la usanza, no importa gt
quiera decir en cada caso. La orden del dia es usarla. Algo ser
aunque en menor medida, ocurre con 'discurso’, ‘cultura’, 'hegen
‘cotidianidad'. En el prefacio a la tercera ediciérCdatra el Metodo
Feyerabend reconoce la importancia Ha Estructura de Ig
Revoluciones Cientificaan el desarrollo de una imagen alternativ
la ciencia, al tiempo que reconoce los efectos imposturales
impacto: " Condujo a nuevas ideas. Desafortunadamestimuls
también montones de basura... Los principales términos kuhnian
convirtieron en varias formas depseudociencia, en tant
planteamiento general confundié a muchos escritorg4.993, ixyx).

V.

Segun el filésofo australiano David Stowen el balance gene
estos pensadores conformaron una oleada de irracionalismo
1995). Abierto, en el caso de Feyerabend.
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Emboscado, como un caballo @ieoya, en el caso de Popper. C¢
efecto de caramboleen el caso de Kuhn. De ahi que Kuhn sin
necesidad de marcar sin titubeos su distancia respec
constructivistas extremos autodenominados kuhnianos, como a
'del programa fuerte en soligia de la ciencia. En 1991, Kuhn afir
"Estoy entre aquellos que han hallado absurdas las pretension
programa fuerte: un ejemplo de deconstruccién que anduvd 2080
110). Un par de paginas antes en er mismo egé&iteroblema con |
Filosofia Histérica de la Ciencig)y a proposito de la transformacior
la imagen habitual de tienda obrada por su trabajo y el de otros ¢
sostiene: "Pero, la transformacién ha tenido un subprod
-centralmente filoséfico, pero también con implicaei®npara e
estudio histérico y socioldgico de la ciencigue con frecuencia r
aproblema, no menos porque fue inicialmente enfatiza
desarrollada por gente que frecuentemente se llamé a si |
'kuhnianos'. Pienso que su punto de vista estd dafiina
equivocado. (2000, 106) En estilo mas lacénico llegd a sostener
dicho a menudo que siento mucha mas inclinacién por mis créia
por mis admiradores”(Beltran 1998, 128). Y algin grado
remordimiento sobre el particular asalté a Feyerabeaid lehfinal di
su vida, al sostener quéAmbos (Kuhn y yo) nos oponemos
programa fuerte en sociologia de la ciencia... ... También est
acuerdo en que no basta subvertirla autoridad de las ciencias me
argumentos histéricos: ¢ por qué la auttatl de la historia deberia ¢
mayor que, digamos, la de la fisica@993, 271).

VI.

Nos obligaron a repensar la ciencia. Un resultado nato inneg:
su esfuerzo intelectual fue liquidar sin retorno una idea mboaay
abstracta de la ciencia. Pero no resulta claro qué idea ha ve
reemplazar a aquella. Nos referimos a ideas, no a consign
probable que se haya tratado, hasta aqui, de una e
fundamentalmente destructiva. Con todo, hay trazados aieres
nuevas perspectivas. Tal vez, un provechoso precipitado del
polémico del trio KuhfPoppetFeyerabend consista en conformar
licida conciencia
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de la complejidad de la actividad cientifica. Lgit@ de la ciencia y
politica de la ciencidos extremos del debaexcluyéndose la una a
otra, cada una a su modo, oscurecen una dimension de la

podemos abstenernos. Este es, pues, un resultado: las ideas
afinado, han alcanzado maymrecision, han sido obligadas a prese
sus razones y argumentarlas convincentemente. Hay, por tai
producto en términos de calidad intelectual.

VIL

El ataque de Feyerabend al 'método cientifico' no es principa
a la diversa practica real dislhombres de ciencia sino a cierto arti
abstracto, un estereotipo, que lo presenta como un ca
procedimental rigida y definitivaente estructurado, preeexistente
accion cientifica misma y que garantizaria el éxito en mater
conocimiemo. Por mas que el estilo polémico de Feyerabend s
que el enemigo epistemoldgico principal es la filosofia de la cien
Karl Popper, al propio Popper no le repugnaba en absoluto el a
esa caricatura del método. EhRealismo y el Objetivde ja Ciencie
hay pasajes que uno podria atribuir a Feyerabend sin te
tergiversacion (Popper 1956). Mas bien, su rechazo tiene que ve
conclusion a la que Feyerabend cree poder llegar a partir de la |
de que la caracterizacion convenebdel método es una caricatura
férmula 'todo vale' es, por tanto, el extremo de otro extremo. E
dogmatismo y el anarquismo, el método vive una exper
intermedia, mas modular, adaptativa, variable y flexible que rigic

VIII.

La adopciénpor parte de muchos practicantes de la ciencia sc
las humanidades, del desordenado monto de plantean
construidos a partir de los tres pensadores, merece un
especifico. Es, por de pronto, la mejor prueba en favor de Kuhi
especificarante, de una particular tesis
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suya: el periodo de revolucion cientifica. Es, seguramente, el
menos clarificado dé4us ideas. El asunto central es como la corr
de los practicantes de una disciplina cieggise vuelca de golpe ha
la teoria que es capaz de explicar las anomalias que el par
reinante no ha podido resolver. Este vuelco no es el resultadc
debate desatado en el que las ideas con mayor evidencia en su
imponen a aquellasue carecen de mejores antecedentes. No
consecuencia, una transicion hectla légica, o construida sobre
base de razones. Se trata de algo como el 'efecto carro de la vict
sumarse a los vencedores, de asumir la tendencia prevalecie s
entonces, un tema para la filosofia de las ciencias sino p
psicologia social. Hay, entonces, una clara analogia entre el
cémo se adopta un nuevo paradigma y el modo cémo las ¢
sociales y las humanidades adoptaron las ideas de Kuke
Feyerabend. Tiene mas que ver con la moda que con el analisit
fue recibido sin el menor espiritu critico. Sed® la razén d
antemano.

Segurtimente, las ideas de Kuhn contenian, en aparienci
promesa de acreditacion convincente para lesc@s sociales, t
requeridas de alcanzar una identidad temética y metodolégica. F
la ciencia a hecho social y a nada mas que eso, implic:
superioridad de la sociologia o de la antropologia sobre las ci
naturales. Una dulce venganzast@inica, no cabe duda. Sélo
insostenible. Esta falacia est4 convincentemente denunciac
Stephen Colé y Susan Haack (Colé 1996, Haack 1998). No
prometedoraen aparienciaresultaba ser la critica del método
Feyerabend. En efecto, si ebtado cientifico no existe (en el sen
clasico o positivista de la expresién), no hay nada que las ci
sociales deban imitar de las ciencias naturales. Sélo que este |
derrumbaba al mismo tiempo el fundamento de la diferenciacior
unasciencias y otras en términos de método (por ejemplo, compr
versus explicacion). El 'todo vale', subversivo para las cie
naturales, dejaba a las ciencias sociales con no mucho mas
conjunto de procedimientos igualmente arbitrarios.
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IX.

Hay dimensiones en las que Popper, Kuhn y Feyerabend no
constituyen una ruptura respecto de la ‘filosofia heredada' sir
expresan una manifiesta continuidad de algunas de susenérable
tradiciones; es nitidamente el caso de la denuncia de los abu
lenguaje y la produccion de pseudoproblemas filoséficos, vete
pasado puede rastrearse, al menos, hasta los nominalistas me
(Carré 1961). La critica de los idolae Francis Bacon e
perfectamente reelaborada por Popper en muchos de sus escritc
articulo de 1970, Popper hacia la siguiente consideratidace
muchos afios acostumbraba a advertir a jos estudiantes con
difundida idea de que a ja univédad se va a aprender a habla
escribir '"de modo impactante' e incomprensible. En esa época, n
estudiantes, sobre todo en Alemania, llegaban a jas aulas c«
ridicula idea en. ja cabeza. Y ja mayoria de jos estudiante
durante sus estudios wmersitarios ingresan en un ambiente intelec
que acepta esta clase de evaluacifai vez bajo la influencia
maestros que a su vez han sido educados en un ambiente sei
estan perdidos. Aprenden inconscientemente a aceptar que el le
extrenadamente oscuro y dificl es el valor intelectual
excelencia...(1994, 78). Incluso, Popper llegd a sostener que el ¢
la grandilocuencia verbal, la degeneracion en verbalismo impe
mas o menos huero, podia ser un buen criterio para dif@restre
ciencias naturales y ciencias sociales. En estas Ultimas, dicho ¢
llegado mucho mas lejos. Popper ejemplifica su propia denuncia
Escuela de Frankfurt (la de Horkheimer y Adorno), a la que con
"opio de jos intelectualeq1994,86).

X.

Hay un sentido, al menos, en que la marea de epistem
postmodernista ha sido una eficiente cortina de humo para ocu
dificultades epistemolégicas de las propias disciplinas en las ci
sociales. Para ello ha sido necesario oblaaexplicita distincio
kuhniana entre disciplinas paradigmaticas y preparadigmaticas,
que las ciencias sociales califican
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y calzan perfectamente en la descripcion kuhniana d
preparadigmiéco, y obviar*que esa descripcion se construye sol
base central del criterio de la inexistencia de consenso ent
practicantes de una misma disciplina. Ha sido necesario obviar, ta
la afirmacion kuhniana de que el consenso es signo de ez
disciplinaria y que esa condicion vuelve a la disciplina progresival
impermeable a la influencia de factores sociales contingentes, ge
o de tipo especifico. Contrario sensu, las disciplinas carent
consenso -0 inmaduras persisten en unacondicién de alt
permeabilidad a las contingencias sgmiditicas. Es una vieja estrate
elusiva el obviar estos argumentos incémdtos

Por cierto, la ausencia de consenso podria ser consadeoadn
amenaza sino una ventaja, elaborando el argumento del plurali
estilo Feyerabend. S6lo que la tesis del pluralismo de las ideas
que los diversos enfoques dialogan, se entrecruzan y de
enriqueciendo cada perspectiva; pero esesrel easo de la psicolog
la sociologia o la antropologia, fragmentadas por planteam
monolayantes aislados. Una cosa es pluralismo intelectual, otra ¢
fragmentacion sectaria. El pluralismo tiene vocaciéon integradoi
fragmentacion divisinista vive de la descalificacién de los otros pu
de vista.

A comienzos de los noventa, al final del siglo, Jerome B
escribio lo que sigue: "Lbe escrito (este libro) en un momento en g
psicologia, ja ciencia de la mente, como William Jaradlain6 en un
ocasion, ha jlegado a fragmentarse como nunca antes de su histc
perdido su centro y corre el riesgo de perder ja cohesidn necesari
asegurar que se produzca ese intercambio interno que podria jus
la division del trabajo efme sus partes. Y las partes, cada una cc
propia identidad organizativa, su propio eiparato tedrico y, a mer
sus propias revistas, se han convertido en especialidades
productos son cada vez menos exportables. Demasiado a meni
partes seencierran en su propia retéricage aislan en su propi:
parroquia de autoridades(1995, 11).

% Stephen Cole ha efaborado una perspectiva de fa ciencia en funcion de fa distineicn micleo-
fronrera. Fn su visidn def micleo duio de una discipling estd Integrada fa fdea de sxistencia de
consenso; segun Cole, las ciencias sociales carscen de ese miclen. [Cole 1995).
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Podriamos, con animo ligero, referirnos a la situacion descri
Bruner y jugar con ella. Esta situacion, ¢es real o es una construc
Bruner? ¢Se agota el valor de verdad de esta descripcién una '
uno transpone los limites geograficde la universidad en la que tral
Bruner? ¢ Es 0 no aplicable a otras regiones académicas del plar
sera que Bruner esta tan sesgado por sus origenes culturales me
que ve fragmentacion y pérdida de centro alli donde hay refre
diverddad y productiva diferencia, didlogo entrecruzado e interce
activo? Pero, si asi fuera, ¢donde se produce entonces la
conceptual que da sustento a una disciplina? ¢O es una disciplil
mas que un artefacto institucional destinado a protefesjercicic
profesional?'

XI.

Constituye un lugar comun de la confusa epistemologia que
en muchos practicantes de las ciencias sociales y las humanic
afirmacitn de que la realidad es cosa de fe, o que la realidad es ¢
una construccion o que realidad (como la verdad) es lo qu
comunidad define como tal. Asi, la realidad fisica es lo q
comunidad cientifica de los fisicos define como tal. ¢Y con
definiran la realidad psiquica o la realidad social, si los practican
las disciplinas sociales no logran desarrollar consensos basico
cuestiones tedricas y metodolégicas fundamentales y permane
estado de sectarismo crénico, fragmentaaosscuelas y tendencias
se descalifican unas a otras? ¢ Se dejara, pues, la definicion de la
a los diferentes grupos sociales, culturas, subculturas, etnias? ¢
entonces, tantas realidades como grupos? ¢Y por qué no st
argumentchasta sus consecuencias Ultimas y afirmar, finalmentt
cada individuo construye su propia realidad, que hay tantas rea
como individuos existen¥, todavia mas, ¢por qué no seguir adn
alli, yendo mas all4 de la identidad o del sujeto, ¥eesgue un misn
individuo construye diversas

Un abordaje convergente con el elaborado por Bruner para el caso de Psicologia, puede hallar-
se en el volumen de la Revista Sociological Forum dedicado al estado de la sociologia como
es Stephen Cole (1994)

ciencia. cuyo editor



realidades segun sus estados subjetsagiin el periodo de la vida
el que esté, segun*?u edad, género, etc.? ¢Y, entonces, qué
estara en condiciones de describir semejante fragmentacion auti
ciencia misma es otro artefacto imposibilitado por defin
postmodernista de diecnada que exceda cada experiencia loc
particular? La Unica categoria epistemoldgica consistente si
silencio absoluto, rodeado de una sistema de cortinas de
Consciente de las implicaciones arbitrarias a que condu
argumento construdtista y relativista formulado tal cual, Feyerak
se sinti6 empujado a establecer precisiones: t@stificos(y, para
jo que importa, todos jos miembros de culturas relativan
uniformes) son escultores de realidad. Esto suena como el pro
fuerte de la sociologia de la ciencia, s6lo que los escultores
iimitados por jas propiedades del material que us&993, 269
Sobre la literatura impostural abusivamente inspirada ¢
constructivismo, lan Hacking ha escrito paginas memorables (Hi
1999).

Un conjunto particularmente arbitrario de afirmaciones
constituye la literatura habitual inspirada en las cuestiones de ¢
Se trata de un caso ejemplar de ‘wishflihking', y de tratamien
mégico del lenguaje. La tesis central es ésta: si lo digo, es real.
con decirlo, no se requiere mas. Se parte por sostener que la ir
de los estudios de género significa una revolucién epistemol
¢;Donde ha ogtido tal revolucion? ¢En la epistemologia?.
epistemologia es un &mbito de reflexion muy variado. Gerald H
Hilary Putnam, Larry Laudan, Stephen Colé, W.O. Quine, o Th
Nagel, entre otros, tienen una amplisima y reconocida trayectori
pensaores en el area. Pues bien, en ninguno de ellos aparece ni
rastro de la mencionada revolucion epistemoldgica aludida |
literatura del género. Visto por el sello de la moneda, ninguno de
autores es citado en tal literatura. De acuerdsta literatura, tal
autores no existen. En ella sélo tiene status de epistemolog
Derrida, Foucault, Rorty, Virilio, Harding, etc y, por supuesto, un |
a la medida. Asi,



